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Legaldbb harom, az utébbi években megjelent kozimnés szolasgjtemény vési az agyunkba,
nehogy véletlentl megfeledkezzink réla: ,dogoljoagra szomszed tehene is”. (Forgacs Tamas:
Magyar szoélasok és kdzmondasok szotara, Tinta Ki&d®3; T. Litovkina Anna: Magyar
kézmondastar, Tinta Kiadd, 2005; Forgacs Tamasilatidl szolasok és kézmondasok — A
felfuvalkodott békatdl a szomszéd tehenéig, Akadékiadd, 2005.) De ez még nem elég. Mintha
azt is jol a fejunkbe akarnak verni, hogy ez a &dkimondottan és csakis a magyar neépi
bdlcsesség parlata. Forrasként ugyanis a MagyalafHiegy 1995-ben megjelent szamabdl
meritenek, amely ezt a magyarazatat hozza: ,Kétségtelen, hogy tudtommal egyetlen m&s
k6zmondasggjteménye sem ismeri azt a két szolast, hogy »a szédhrétje mindig z6ldebb«,
vagy hogy »dogoljon meg a szomszéd tehene isqekiyagyunk, s a j6t nem, csak a rosszat
hisszik el kapasbol” (MH, 1995. december 9., 7ald

Hat igy. Forgacs Tamas 2005-ben megjeleriftggnénye 6sszehasonlitd szandékkal felsorolja a
szolasok idegen nydivmegfelebjét: a német, francia, olasz, orosz szolasok niedjgdkran ott
taladljuk az angol, finn, spanyolgtsjapan, kinai vagy arab valtozatot is. T. Litouwkinna
anyanyelve — szakmai 6néletrajza szerint — az paessa magyaron kivil kKinéen tud angolul és
még ki tudja, hany nyelven (a szlav nyelvekbertételezem, fordité nélkiil is eligazodik). igy hat
nem gyzok csodalkozni, hogy a két kivalé nyelvész sohhokenem talalkozott a tehenes
mondassal, csak a magyarban, ott is a Magyar Hidtgs erték etimologizalasaval.

Forgacs Tamas a minap elmondta a Kossuth radi@zaa:kiszélas annyira magyar, hogy forrasa
egy magyar vicc. Ami eléggé fabdl vaskarika, hisaericcek jokora (talan nagyobb?) részének a
schengeni hatarok feltalalasatelsem kellett Utlevél. A Brezsnyev-viccek nagyosdiniséggel a
Szovjetuniébdl indultak vilaghodito utjukra, ésdmyara élink is terjedtek a béketaborban példaul
azok az otvenhatos viccek, amelyeknek a csattandgm nyelv(ek)en is jokorat szoélt. A Forgacs
Tamas altal ismertetett vicc még csak nem is a#aitmzan magyarul. Egy amerikai, svajci €s
magyar gazdanak elpusztult a tehene, de megjetejiktiindér, aki teljesiti egy-egy kérésiuket. A
svajci gazda egy tehenet szeretne a régi helyetimerikai ketit, mert az a biztos, mire a magyar
azt kivanja, hogy ,ddgoéljon meg a szomszéd tehgheHiol csattan ez magyarul? Szerintem sehol.
Espedig azért, mert mas nyebvixeriilhetett hozzank, ahol még tokéletes leheteattano (a vicc
alapjaul szolgdlo kdézmondasban nem volt példaul” ,s&zo6cska). Nyelvileg mennyivel
magyarosabb, logikailag pedig kézenféllo volna, ha igy hangzana: dogoljon meg a svagmyv
az amerikai mindkét) tehene! ,Is” nélkil. De mégndig marad a kérdés: mi a helyzet a
szomszéddal® hogy keriilt csizmaként az asztalra?

A szomszéd rétjét viszont elmondta a tanar Ur, hogy abban nem wialka a Magyar Hirlap
publicistdjanak, merbé bizony azéta megtalalta mas nyelvekben is. Bizdnigony, a szomszéd
tehenét is megtalalhatta volna! Még Kinaig semekelolna elmennie kutakodni, csak ide a
szomszédba. Az arany a sérban is arany.

Kilencven tajt megirtam a Valosag dirBukarestben kiadott hetilapban, mennyire elképaszai
moati capra vecinului” (do6goljon meg a szomszéed kecskéfigyelem, az eredetiben nincs ,is”
szocska!) dsgybkeres roman kdzmondas (szemlélete és gyaKordateelyhez még csak hasonlét
sem ismerek a magyarban. Sem Margalits Ede (Mdgyanondasok és kozmondassizez6lasok,
1896), sem O. Nagy Gabor igieményei nem tudnak ilyen rosszindulatot, karorbriikroz
magyar szolasrol. A legésebb, amelyet Margalitsnal taldltam ebben a témabarddssze enyhe
irigységet fejez ki: ,Banja, hogy a szomszéd tele&nmagyobb a tolgye.”



O. Nagy Gabor (Magyar szoélasok és kdzmondasok, )198&ont sok olyat felsorol, amelyek
eppenséggel ellentétesek a tehénpusztulas kivamagéejedé mentalitassal: ,Ki a szomszéd
lepedsjét nemérzi, a maga lazsnakjat (pokrécat) sem becsuli”;mNeell azon 6rvendeni, mikor a
szomszeéd haza ég”; ,.Szomszéddal j6 hazat fedni” stb

A — hosszu évszazadok soran leparolt, véglegesseolixdott — magyar népi bolcsességek,
k6zmondasok és szolasok tisztességre, visszafagaitsjdakaratra, sefikeszségre, becstlettel
végzett munkéara, tlrelemre, békességkeresésretadrala elnézésre oktatnak, 6szténdznek,
szemléletlkil idegen a ,szemet szemért” bosszuallasra késardidsaga, a szandékos artas vagy
a rosszakarat megnyilvanulasa.

Vegyunk ezek utdn nehany szemléletes, egészen jtaddfazzaallasrol taniskodd roman
kézmondast (a sajat forditasomban): ,Arde casa magarde si a vecinului’ (Eg a hazam, de
[legaldbb] ég a szomszédeé is); ,A ascunde ac inghi@tt rejt [valakinek] a mézébe) — ehhez
képest bagatell az ,urém az 6rdmben”!; ,Adga musca-n lapte” (Legyet sz6r [vagy Ol, csempész
valakinek] a tejebe); ,A dpa bete-n roate” (Botot dug a kereke &iilkozé) — itt is sokkal
jamborabbak vagyunk, amikor ,keresztbe teszink&yit hogy 6sszetdrnénk a masik szekerének
a kerekét, bar érzésem szerint ez a ,keresztbeigesgzak nemrég jelenhetett meg a magyarban.
Egyszoéval én romanul taldlkoztam életembéisair a ,dogoljon meg a szomszéd valamije” (ott
torténetesen a kecske az aldozat, de ismerik agshgltozatot is) k6zmondassal, amely nyelvben
élészoban és irdsban egyarant bevett, mindennapil&rddiutdn megirtam, elmorfondirozva
azon, hogy ugyiinik, a k6zmondasok mélyén valoban ottdaik a nép lelke, amely kigyongyozte
magaboléket, egyetlen olvasoi levél sem érkezett cafoldiblsdl arra a kdvetkeztetésre jutottam,
hogy hozzam hasonl6éan mas erdélyi magyar sem isnyetvinkben sem ezt a szoélast, sem
hasonlét.

Az erdélyi magyarok tovabbra is renduiletlentl romibetésédinek tudjak. Talan azért, mert
felismerik benne a roman (balkani) ember felfogagéiglatasat, magatartasat, a masik emberhez
val6 viszonyulasat. Példaul: Erdélyi Riport (20@1j4Nagyvarad: ,Ebben a nyilatkozatban rejlik a
negyedik mondas: D6goljon meg a szomszéd kecslgge, ez roman bdlcsesség, de ha valaki
valakivel 6szszebujik, akkor a szellemiségiik iségmasra.” Elet és Irodalom (2007. november
16.), Marké Béla: ,...de legképpen azt szeretné, hogy »ddgoljon meg a szonmexEkéje is«.
(Errél a k6zmondasrdl eddig azt hittem, hogy csakis mnraost kénytelen vagyok magyarra
leforditani.)” Népszabadsag (2008. marcius 8.)pBela, Sepsiszentgyorgy: ,»D0ogoljon meg a
szomszeéd kecskéje is«, ahogyan a roman kdzmondasama.”

Még furcsdbb, hogy a DélvidékenséMirnics Karoly tsgyokeres szerb szallbigeként emliti
(Magyar Kisebbség, 2000/1.): ,A szerbek két népsazalldigéjének egyike — messzerdem az
elss — az, hogy »a szerb 6rommel megy katonanak«... Esalélldige utan kévetkezik az a masik,
hirhedt, hogy »d6g6ljén meg a szomszéd tehene«."Minoritate (1996. marcius 30.), Szilagyi
Imre (politolégus, torténész, kutatasi terlleteétszlav térséq): ,Az igazan aggaszté az, hogy az
eddig altaluk lakott varosrészeket felgyujtjak [amakib szerbek], ezéltal is igazolva, hogy él még
annak a régi j6 balkani mondasnak a szelleme, H6g¥ljon meg a szomszéd tehene is.”

Vagy nem is olyan furcsa, hogy egyarant j0l éed régodta ismerikdtink délre, délkeletre,
keletre? Legalabb Schitz Istvan Fehér foltok a &abk cint konyvének megjelenése (2002) 6ta
Magyarorszagon is lehet tudni, hogy az az egés#déazonos kulturkérhoz tartozik, amelyben
azonos mentalitds uralkodik: ,A balkani népek hassghany esetben évezredes egymas mellett
elésik soran megismerték egymas folklorkincsésadit, népi hiedelmeit, zenéjét, dalait, tancait,
népviseletét stb. Itt is Nicolae lorga roman toéare hivatkozhatunk, aki 6regkorara lehiggadva
(tudomasunk szerint az6ta sem jelent meg romanmidlen szépités nélkil kijelentette, hogy egy-
egy roman és bolgar, egy-egy alban és montenegooifalu alapjaban véve csak lakoinak
nyelvében tér el egymastol.”

Visszatérve a szoldsmondashoz: az viszont valobegiem, hogy a németben sem ismeretlen
(vajon mikor, honnan szerezték be?), és szintéecake huzza benne a rovidebbet, akarcsak a
romanban. Egy internetes forumban (2008. janugrtaBltam ra utalast: ,Klar wird sie [die SPD]
keinen Erfolg haben. Es ist aber nun mal so inmisg/stem, das nicht mehr funktioniert. Wenn



meine Ziege krepiert, soll dem Nachbar seine auepi&ren.” (Vilagos, hogy nem lesz sikere [az
SPD-nek]. Olyan rendszer része, amely mar néikoaik. Ha az én kecském megdoglott, dogoljon
meg a szomszeédeé is.)

Roman nyelven (azt tartjak rola, hogy ,vértbomaneast stamoseast’, ,, 6Si roman sz0las”) a
kecskés véltozatbol 23 100, a tehewedy30 taldlatot jelez az internetes kéreszerbll (déli
szomszeédaink ,stara srpska poslovica”, ,régi sag@ibmondasnak” tudjak) mintegy 20 ezret (a
.komsiji crkne krava’csak egyik élorduldsi leheiség, de tébb formaban felbukkanhat,
mindegyikre nem is tudtam réakeresni; tehénnel igmeitt sincs benne ,is”), magyarul 12 ezret.
Nalunk vajon miért terjed, kik terjesztik, miért rkgvelték el egyesek egyenesen magyar
vétetésinek? ime egy szép kis gjyemény!

Magyar Hirlap (1998. majus 28.): ,Sajnos egyre atik mostanaban a sportdzgrg. Sokkal
inkabb tapasztalhato &si magyar atok tovabbélése, vagyis ha nekem valams, hianyzik, vagy
nem sikerdl agy, ahogyan akarom, esetleg mindetinkidiebb ok nélkll azt kivanjuk, dégoljon
meg a szomszéd tehene is.” Magyar Hirlap (1998u$i®3.): ,Vége a valasztasoknak. Megdoglott
a szomszéd tehene is [hat még kié?], ugyhogy méstmninden rendben. Merthogy a szocialista
kormany le van valtva.” Eszakindex.hu (2001. janlia), N. G. beszélgetése Havas Henrikkel: ,A
Tv 2 azt hitte, ha a Jéhelcsabitja a Heti hetedb akkor az szétesik, csokken a nézettsége, s az
majd milyen j6 lesz neki. A d6go6ljon meg a szomskgiene is effektussal alltunk szemben.”
SZDSZ-férum (2006. junius 14.), DEMOK bejegyzésPersze, ha a régi j06 magyar szokasbol
indulunk ki, tehat abbdl, hogy d6goljon meg a szoédstehene is, akkor ez teljesen helyénvalo.”
MUOSZ-honlap (2007. junius 28.): ,A magyarok |&gh vezérelve: mindenben kételkedni,
mindent megtorpedozni. Ezt egy frappans szalloigtagialjak 6ssze: dogoljon meg a szomszéd
tehene.” 168 Ora-forum (2007. oktéber 1.), nofeagdyzése: ,A magyar lelkiilet kifejédései:
...dogoljon meg a szomszéd tehene is... Tisztelt féamsak, a lista folytathato!”

Mint latjuk, kulondsen kedvelik balliberalis lapakin korokben. Most mar csak az a kérdés, miért
akarunk mi mindenaron kisajatitani magunknak (vaggrnak kisajatitani, tulajdonitani nekiink?,
mintegy rank tukmalni?) olyan szélast, amelynek menvagyunk a megalkotoi, amelynek esetleg
meg sem lehet allapitani a szlletési helyét, szmvébglaldinak kilétét. Ezt is bevallaljuk? Vagy
bevallaljak nekiink? A mi neviinkben?

A kdézmondasok, szolasok, szolashasonlatok mindetb@&s annak a népnek a gondolkodas- és
érzésvilagat tukrozik, amelyik létrehoztéket. Kifejezik az egyittélés viszonyrendszerét,
megfogalmaznak kovetetd értékeket, erkdlcsi normakat — vagy éppen ezekyhia az
eluralkodott rossz viszonyt, elmérgesedett helyzetsszérzést ontik formaba. Az ,atkos” utolso
évtizedeiben ,szerencsésen” ¢sszetalalkozhatatblas forgd szélasboél aradd balkani mentalitas
€s a létei szocializmus Iényege (kilatastalansag-, lefojémjtsés tehetetlenségérzés, nivellalas,
kontraszelekcio), ami sok lelket tehetett fogékanng balkani boélcsesség befogadasara.
(Napjainkban viszont a posztmodern durvulds jegyétmenanul mar olyan valtozatét is lattam,
hogy ddgoljon meg nem a szomszed kecskéje, haneya ma&zomszéd.) De lassan ideje volna,
hogy méltd helyére, a feledés homalydba dzmilk. Ha mégis hasznédljuk — ha rank tor az
onostorozas, Onbiralat, 6nguny tomor megfogalmazksalharithatatlan kényszere —, ne felejtsiik
el hozzatenni: balkani k6zmondas.

Balkani még akkor is, ha jeles parémiolégusainkd@amondas- és szolastudomany tudorai) ennek
hirét sem hallottdk. Persze nem zarom ki, hogy uetztaloé ize vagy ismeretlen eredete miatt
egyetlen nyelv g§temeényeiben sem iktattdak a sajat kozmondasaik .kGsak a magyarban. A
kutatdk szeme ott is csak egy tajékozatlansagté,walves allitdson akadt meg, holott mint lattuk,
korabban is, kébb is talalhattak volna szamtalan (akar magyar viyeltalast széles kor
(balkani) elterjedtségére.
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