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legals6, Tordosnak megfeleld rétegben, egy szem-
mel ldthat6lag kultikus célokat szolgdlé godrdt
tdrt fel,amelybdl 26 égetet agyag idol(bdlvdny)
két kyklosi alabdstrom idol, 1 Spondylus kagyléd
b61 késziilt karperec és 3 agyagtdbla kertlt eld,
A két agyagtdbla kdzil kettdén olyan jelek figyel
hetdk meg, amelyek az dsatét az archaikus Urnk
us irdsdra emlékeztelt-
ték. Olyan ]elek amelyeknek valamilyen kapcso-
latdt a régi mezopotdmiai irdsbeliséggel fel le-
hetett tenni,m4r a mult szdzadban is kettiltek e-
186 szép szdmmal Tordoson és feltdr6juk, illetve

gyUJtoj{ik TORMA ZSdFIA mér 1879-ben utall is

ség }apcsolatonanak lehetﬁségére és a fel!evést
nem kisebb tudés, mint A, H, SAYCE is komolyan
mérlegelte.

Ez lett volna az els§ jelenségamely a tudoményos k2
vélemény érdeklddését TORMA ZSOFIA személyére és munkédlko-
dés4ra terelte vissza,A mdsik esemény az elsének kdvetkezménye:
a tordosi és Ndndor-valgyi gytiftemény TORMA jévoltdbéla kolozs:

RN

vAri muzeum birtok4ba keriilt, POSTA BELA szerint kb,11 ezer drb.

gylijteménye azonban mint halott érték 1ldddkban hevert a muzeum
raktdraiban, Minddssze annyi tértént,hogy ROSKA MARTON sz4m-
ba vette ket és dltaldnos jelzetekkel csoportositott, anélkiil, hogy
tudoményos értékert tulajdonitott volna nekik. A tatdrlaki leletaz
egész vildg sumérologusait felrdzia, elannyira, hogy most ujb6l ak-
tudlissd vdlt a ROSKA-féle rendszer reviziéja,ﬁs most tortént meg
az uj csoda : egy tordosi sumér eredetil felirdsokkal, piktografiai

jelekkel elldtout koronggal kapcsolatban, A ROSKA-féle leirds il-

lusztrdci6ja azonban eltiint és ezt az egy darabot keresték egy éw
tizeden 4t, amig véletleniil egy mds csoport darabjaihoz beosztva

megtaldltédk,
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15, kép : A tatdrlaki feliratos tdbldk fény- és vonalas képei
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14, kép : A Dzsemet-Nasr-i tdbla Hood utén -
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18. kép : Mr, Hood szintetiz4lt jegytdbldi
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13. kép : A Konossosban (Kréta) taldlt agyagtdblacskdk Hood utdn
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kor4bbi irésjeleket haszndltak, mint Ur v

P e

A csoda azonban még ezzel sem zdrult le : ROSKA fe-

liletesen rajzolta le a sokdig keresett € most elétint korongot,a-
melyen mindegyik oldalon nem 13-13 irdsszerll jegy vol, hanem
mindegyik oldaldn 26-26, amelyek pdrszor ismérl8diek,

A tordosi korong Roska hi4nyos rajza utdn

A kénikus furattal elldtott korongot ROSKA, mint h416-
sulyt kdnyvelte el annyi mér szdz tArsval egytitt, Az érdeklddést
POPOVITCH VLADIMI“RA zerb régész {nditotta e}, & volt a farad-

Y atatlan Kutat6, mert jelentds tanulményt irt ‘Une civilisati-

e

on égén-—orientale sur le Moyen Danube ™ cimmel,~

a Vaskapu melletti ssatdsok BsszekdtBlincdt keresve Erdély felé.

Az 1968-ban megejtett muzeumi ujjirendezés tehdt

ujra felszinre. dobta a mir TORMA 41tal lajstromozott, sumér irds-

sal diszitett égetett agyagkorongot, amely mint a tatdrlaki picto-

grafok, szintén nagy érdek16dést valtott ki a vildg legismertebb
sumérolégusai kozbtt, : :

Most mér vildgossd lett, hogy Erdély terilletén és mint

késBbb l4tni fogiuk valoban éltek sumérok, skikrészhen

szndliak, mint | és vidéke 1ak6i. Ma-

ga a jelzett korong, amely egyébként most mér végér\'r'ér;yé'seﬁ'.:a ko
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lozsv4ri muzeum egyik legrégibb és legielent8sebb darabja is, ma
a Nr, V, 9294, szdmot visell,

Valéjdban két égetettcserépkorong egyberdgzitése,ahol
az egyes feleket egy szemmel is lithat6 cikk-cakkos vonal vdlaszv
ja el vagy koti ossze, mig a korong kdzepén egy kénikus furat van
amely szlirkés agyagszinii, mig a korongfeltlet finomzoméncszerl
sbtét cserép szinét visell,

A ROSKA MARTON-féle leltdrozds nagyon sematikus,
nem részletez.Valéban legnagyobb nehézsége lehetett a tobbszdz
4tlyukasztott korong rendeltetésének meghatdrozasdban, hisz alak-
ra és nagysdgra nézve valamennyi majdnem ugyanaz. Az "irds -
szeriiségek” sem tinhettek fel. Ilyes bekarcolds majdnem minde-
gyiken van. J6 magam, mikor a Princeton Egyetem konvytdrdban
sorra vettem a rengeteg korong-rajzot, csak hosszas keresés utdn
és recenzi6val bukkantam r4. Mindenestre H, SCHROLLER mdr i-
dézett munk4ja volt segitségemre az azonositdsban. Végsé fokon
azonban mégis VLASSA identifikdldsa a donté,

VLASSA érdeme, hogy a tordosi ujb6l felfedezett TOR~

MA-féle Korong piktogrdf,pre-sumir feleit hasonlénak taldl-

Www
ta a hires."BlauT4blak kal, amelyek a koradinasztial Mezopotd

““Tia-i kulturdhoz tartog:&_ik,wgg_ghg_l_:glrl}ﬁgggA]:_,é};}é}get\.__amg}yek.rn'a”

2 Brirish Muzeum birtokaban vannak, elsének M. E. I MALLOWAN
“Civilized Life Begins : Mesopotamia and Iran i
ciml munk4ja kozdlte (London, 1961,) A két egészen killdn fold=-
rajzi térségben késziilt irdsok nemcsak hasonl6ak,hanem
Kimondottan azonosak is ! Ezt az azonossdgot még ki-
lehet béviteni egy a Kis sumér vdros-4 llamb6l szdrmaz0 _€getett
cserép tAbl4cskAval, ameiynek tbb jele szinién azoncs a marem-
litett K&t darabbal,..a tordosi korong és a _j‘_f_l1_a=_u__'§‘a_p_la:'__"_f_g'lzﬁﬁt-
“3al A hirom killsnféle térségben, de megkozelitd idében készult
targyak jeleibdl dsszedllitottunk részben VLASSA alapjén egy be-
tit4blazatot, hogy az vsszefliggéseket, azonossigot jobban szem-
léltethessitk, Ime, a tdbldzat megdtbbent§ adatai "
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10, kép : Vlassa szintetikus t4bl4zata a "Blau-t4bl4k"-kal
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Sokan még ma is kételkedve fogadjik egy-egy ilyen &~
si agyagtdblatbredék jeleinek fontossdgdt, Ez féként magyar vo
nalon érzédik, mert a régészektd) eltekintve a finnugorsdgnak kri=
tikdtlanul elkdtelezett magyar nyelvészet és az  4ltala irdnyitout

“tundrai magyar 8shaza" fogalmdr kiagyal6 1briénészek
szinte sziszegve fogadnak egy-egy "ténytdriénelmet” képviseld i~
lyen cserépdarabot. Egyszeriben a “nacionalizmus” mumus4tél =
jedeznek és 6va intenek mindenkit, hogy a régészet nem mérvads
Gstorténelmiink korvonalainak meghatdrozdsdban,

Engedjitk meg magunknak a papirpocsékoldst,hogy ezzel
az "elfogulatlan magyar” véleménnyel szemben egy ujsdgcikket-i-
dézziink,amely a magyarorszdgi partrendszer sz6csove é€s vélemény.
értéke a régi pdpdk "ex cathedra “"dogmatikussulydval rendelk
kezik az 6ndll6 gondolkoddsnak a lehetdségér is elfelejid, vagy at
161 reszket8 dtlagember felett. Ime egy rom4n nemzeti 8n-
tudatot élesztgetd kdzlemény:

"Romédn régészek néhdny esztendejenagy-
szabdsu dsatdsokat végeznek a Duna jobb partjén
lévé Capidavdban,a gétdk és ddkok egykori erg-
ditésében, amelyet kés6bb a rémaiak birtokoltak,
A mély foldrétegh8]l most tetszetds, alaku agyag-
edény keriilt elé, Torténészek és nyelvészek rend
kiviil nagy érdeklédést mutatnak az edényen ol -
vashat6 felirat irdnt. Az agyagrtdrgy szakemberek
megdllapitdsa szerint a IX,szdzad mésodik, vagy
a X.szdzad elsd felébdl, azaz a hibéri korszak
kezdeti szakasz4dbdl szdrmazik,

Az edény kilsé faldn vonalakkal apré ré-
szekre osztolt diszités ldthaté, Az dbra minden e
gyes részében gbrdg betuk vannak, mégpedig a ke
resztény liturgidban meghonosodott valldsi szer-
tartdsok elnevezésének kezddbetiii, Ezeken kivil
ott van az egész gorbg 4bécé is forditort sorrend-
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ben, teh4dt az omegdt6l az alfdig, A betiiket a fa-
zekaskorong keringésének irdnydban valamilyen
hegyes szerszdmmal vésték az edény oldaldba,

Kitléndsen nagy jelent8ségilinek tinik a
mesternek a szdveg végére iktratott neve:Petre,a
mainak megfeleld egyhdzi irdsméddal,

A Bukaresti Tudoményos Akadémia mun -
katdrsai a most kidsott, kb, ezeréves agyagkorsét,
illetve az azon ldthaté feliratot a legrégibb ro—
m4n nyelvemléknek tekintik, mely uj megvildgi-
tdsba helyezi a rom4n nép kulturdlis multjde, ”
( Népszava - Budapest - 1970 julius 5,) ;

A rovidke ujsdghir megmosolyognivalé, A romén nép a-
mely a Duna partjait csak a XIII, sz4zadban éri el felszivdrogva a
Balkdn hegyeirél, egészen Vardarig terelve kecskenydjait és hol a
hires "d 4k " nép utédjdnak hirdeti magat, amelynek a nyelvét or-
zi, de "latin" elvegyliléssel, mint a vitéz rémailégiondrius-veterd-
nok klasszikus latinjdval és legelsé latinbetlls kbnyveit csak a 19,
sz4dzadban kezdték nyomtatni,lévén addig a szldvoki6l kélesdnzott
cirillika az 4bécéjik, most hirtelen gérég-8sroman nyelvemlékre
bukkan a Duna partj4n Capidavéban ( KAPU DEVA = Isten Kapuja
pehlevi-torék nyelven!), ahol szerintitk a ddkok és gétdk voltak az
urak, akik soha sem vették fel a kereszténységet,

De ha a "Népszava” meghagyja boldog gyermeki b6ro-
mikben a tud6s rom4n Akadémikusokar, taldn csak azt teszi, amit
a sz(il8k :hadd orilljn a gyermek a Jézuska kardcsonyfdjdnak. Ad-
dig boldog, amig elbiszi !

A roménok "gyermeteg hiszékenysége" az egyszerilés
milveletlen nagy témeg.jellegzetessége. Ujabban mdr tul késdinek
11141jdk a "d4ké-romdn” svket is és miutdn Trianon és Eur6pa os
tobaséga egy valéban tobbezer éves kulturdval rendelkezd népet
megfosztott az erdélyi részektbl, ezen az ezer éven tuli "bizonyi- -

tékokat" gylijt az "&si fold jussdhoz", Mert a jaték erre megy, Ro-

152




I m4n régészeti szaklapok, népszertl kiadvényok az egész kulturvild-

got eldrasztjdk, Nincs valamirevalé egyetemi kbnyvtdr, ahova in-

gyen és bérmentve rheg ne érkeznének ezek a "kultur"cserepek és

I ismerve a 20, szdzad gondolkozni-rest,fﬂradt agysejtll embertdme-

geit épp ugy "jogosnak" taldljdk Romé&nidt Erdély birtokdban, mint

annak foldfeletti, foldalarti,eddig megtaldlt és ezutén megtaldlan=-

dé kulturkincseivel egytit, ahogy egy BARTOK BELA a "legnagyobb

I romé4n zeneszerzd", vagy a fanatikusan szanszkritot kutat6 CSOMA

SANDOR, az romén kutat6k biszkesége” vagy a gyulafehérvéri hi-

res bazilikdt épitd VITEZ MIHALY VAJDA  “tobbszaz kozépkori

I templomot épitd tevékenysége " mind a romdn nép szellemi felsé-

foku voltdt mutatjdk az elmaradt és most végre “felszabadult"er—

. délyi magyarsig javéra. Az egyeduli, amit még meghagytak ezek

I a vildgszerte ropkddd "pésta-kacsdk” azok az oldhcigédnyok,

De ne essiink “érzelg6s hangulatba ", ésne haragudjunk,

mert aki haragszik, annak nincs igaza... Ink4bb emlitsik megegy

frissensiilt rom4n kozirénak a tanulménydt, amely a miénkkel né-

l minemiileg egyetért.Ezt az eddig ismeretlen nevil kozir6t SIMION

SAVEANU néven ismerik kartdrsai és nem lehetetlen, hogy valaha

SAVANYU SIMON volt a neve, De ez nem is fontos, Sokkal twbbet

igér, sejtet, s6t mond a bukaresti "MAGAZIN * 1970 december 18-

4n kozolt kis irdsa, amelynek a cime : "Ne-au vizitat Su -

| merienii @ ", magyarul : "Meglétogattak-e benniin~—-

ket a sumérok ? " A kérdésre a vdlasz :igen ! Ez annyit

. jelent, hogy a rom4inok mir el8bb Erdélyben, kifeje-

setten a Maros partjdn éliek K. e. 2880-ban,hisz

erre az idére teszi a tudomény az ott taldlt sumér jellegil tdblacs

. k4k sordt, Magyar részrl is nagy az ujjongés,hiszen a romé4nok i-

me egyszeriben megoldotttdk a magyar-sum éi: kérdést s,

pAPP LASZLO és a tobbi nagy anti-sumérok most mar

nyelvészetileg meg tudjdk majd magyardznihogy mennyi minden

orokség szerepel a magyar nyelvben, de persze rom 4n kozvetl
tésselous
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A tdbldzart jelsoraiba technikai okok miatt nem vettem
be a Kis vdrosb6l szdrmaz6 agyagtsblicska jelét, amely a sorszdm
listdj4n a tordosi korong 11.szdmu jegyével azonos, mintegy szdn-
k6t dbrdzolva és amelynek jelentSségével a szakemberek mindm4-
ig nincsenek tisztdban, A Kis virosi agyagtdbla ( 11, kép) azonban
a piktogrdfia legszebb példdnyait mutatja és tsbbek kozt A, PAR -
ROT ("Archéologie mésopotamienne” Paris, 1946, 78,)
valamintM,POPE( “The Origine of Writing in the
Near East "- Antiquity 40(1966)17-23) foglalkoztak vele be-
hat6an, de a sztvegfelold4s biztonsiga nélkill,

De eltekintve a jelzett tordasi sumér piktogrif jelektdl
amelyeket felsoroltunk, VLASSA mér tsbb tanulm4ny4ban egész
sor ilyen jellel foglalkozott, amelyeknek gylijteményes kiad4sa v
rat magira, Mindenesetre szakértSk szerint sumér irdsjelek, ideog-
rammok és "tamgdk" vagyis tulajdonjegyek kozill legalsbb is 400
darab okvetlen “sumér-gyanus”,

TORMA ZSOFIA TORDOSI JELT.&BL_A;(I_,_*\
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TORMA ZSOF1A tehdt m4r egy teljes évszdzada finom
néi intuici6jival majd éles logikdval :édobbf:m arra, amit egy ro-
mdn tud6s nyom4n ma az egész vildg csoddlkozva emleget :Erd é.

lyjag_"s___m‘agx\ﬁ;"gjs‘zdgi sumé

rok hajdani szerepérél
valé bizonyossa g e T T o o
'ROSKK_MEQSTON mindenesetre nem rendelke zett annyi
fantdzidval, hogy a sok sz4z agyagkorongocsk4t ne egyedul és ki-
zdrélag *"h416su lynak" tekintse ( mint ahogy voltak és vannak
akik viszont a szévészékhez szitkséges fonalsulynak tekintik, . ,)

Maga az a tény, hogy a jelzetr jeldsszegezésen ( 10, kép) a tordo-

si jelek és az un, "Kék Tih%a:igigi..}sxf.!?,,tlLl._.L.d.ar,e_b_a.?_eqm_.._.,__.r.n!s .

m...a‘marl,alsﬁmh&zﬁk €k T4bla" jelei koztil mindossze hirom,
azt mutatja, hogy az igazi sumér &skultura tordosi telepe jelentd-
sebb fejezetér alkotja a sok felt6dul6 kérdésnek, Mindenestre na-
gyon feltiing, hogy amig a tat4rlaki lelet szinte vildgszerte
nagy feltiinést kelzett és a sumérolégusok legnevesebbjeit 411itot—

'@ tsatasarba, addig 3 TORMA ZSOFIA felfedezte tordasi lele—

tekkel, illetve az irdsos koronggal a tdrgyilagos és vérbell tudés,
VLASSA MIKLOS foglalkozott kimeritébben,

Ugyanez a hasonlatossdg, illetve azonossdg egyébként
magdnak TORMANAK is feltunt, mert az idézett jelek 18bbszor is
ismétlédiek. Természetesen végleges kbvetkeztetéseket nem volt
médjdban leszilrnie, hiszen a mult szdzad vége felé az 4satdsok
Kbzel Keleten mégeléggé gyermek cipbben jartak, Ennek elle-
nére mégis észrevette, hogy “a primitiv irdsok" nem véletlen je—
lenségek a killénféle cserépdarabokon,

'VLASSA betekintést nyerve TORMA ZSOFIA leirdsai-
ba, m4r konnyebben kévethette ezeknek a"primitiv irdsoknak "az i-
rdnydt, Sajit szavaival élve : "A cserép tdredek a maga
Primitiv irdsdval nem egyeduli jelen ség. Anél-
kil,hogy a sok-sok sz4z darabot sorravenndék,me-

lyeknek a fenekén 1-3 bekarcolt jel Szerepel - |

€s amelyek zomét mar kdzdlték,mtg misok kbzy-
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letlenek - itt csak ot darabot veszlink sorra,me-
lyek mindegyike a hajdani Torma Zs6fia gyUjte-
ményhez tartozik. "( N,VLASSA ."Kulturelle Be-
ziehungen des Neolithikums Siebenblirgens zum
Vorderen Orient,” -Acta Nepocensis, ( 1970)

Mieldtt azonban a jelzett killon irdsjeles tdrgyat VLAS-
SAVAL sorra venn8k, meg kell emlitentink, hogy maga TORMA is
lerajzolta és irdsjegyelt rogzitetie sok darabnak,Igy a "Neolith
K8korszakbell telepek Hunyadmegyében” cimmel '
az Erdélyf Muzeum 7 (1879 ) sz4m B, tdbldjan, Ezt hasznélra fel
azt4n a hires szerb régész POPOVITS VLADIMIR, aki nyugtalanul
Kkereste az eredeti és kzben elkallédott példdnyt, De ezen anyo-
mon indult el az alapos kutatds, amely végtil is eredménnyel vép-
z8dotr.

Ekkor tdjban undult a 14zas kutatdsok és ésatdsok soro-
zata a gbrbg Bsi szigetek,Kréta,Ciprus és az f‘.gei-tenger szigete~ °
inek s kulturdit feltdrni sz4ndékozok részér8LA vildghires krétai
muveltség feltd&r6ja A.J. EVENS egyszeriben felfedezte TORMA i-
r4sai és kdzleményei alapjén a roppant hasonlésdgot a tordosi va-
lamint a krétai irdsok kozbtt, amelyek kilonosen az u.n. "Linear
A krétai képirds vonal4n feltind, Erre ‘Vonatkoz6lag honfitdrsunk,
az Ausztridban 618 MOLNAR LASZLO professzor kbzdlt egy jelen-
18s kis dolgozatot"Egy Kréta-Mykénel agyagtdbla ma-
gyar szavai” cimmel (Magyar Oskutatés 1(1971) 329-336))
ahol a SAYCE 4ltal "diszeknek" nevezett , majd "asianucus A B
nek vélt rovis jelek tomegével szerepelnek az ugyancsak rovésird
sos "ZS" betll jelei mellett, MOLNAR professzor kis tébldcs-
k4j4t teljes egészében lekozlom hogy brki is 1dthassa a betitk azo-
nossdgét a tordost, TORMA 4ltal SAYCEHOZ intézett levél vdla—
sz4ban, MOLNAR mar hatdrozott és logikus gondolatmenettelfel
is old pdr sz6t, amely kétségtelen azonos 2 magyarral, illetve k8-
28s Gsnyelvitkkel a sumérral. (12. kép.) :

Ezért tartjuk sajn4latosnak, hogy TORMA eredeti leve* '
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MOLNAR professzor tanul-

mdnya alapos felkészilr-

séggel bizonyitja az

itt mellékelr t4b-

la alapjin "qe-

to" =magyar

kettd sza-

vunknak.

érdekes

de lo-

gikus
fel-

old4-

sdt és pe-

dig a Magyar-
O skutatds-nak

I. évf. 329-334,

szZimu oldalain,

12. kép : Sir Evans egyik liner4ris felirata , Prof, Moln4r 1, utdn
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lei nem szerepelnek a "Torma Zs6fia levelesldd4j4b61" kiaddsd-
ban annyi felesleges és jelentéktelen romén és szdsz tandrocskdk-
kal,vasuti 4llomdsfontkokkel folytatott levelezések mellett, mert
ezek a levelek mir ma sokkal eldrébb segithették volna nemcsak
a rovésirdsra vonatkoz6 ismereteinket, hanem a kréta-mykénei A
és B, linedris szbvegmegolddsokat, amelyek az emberiség kdz0s
kulturkincséhez tartozndnak és nem a romén sovinizmus aprécska
érdekeit szolgédlndk, mint ODOBESCU vagy TOCULESCU GRIGO =
RE vagy akér a kardnsebesi ezredorvos GERZETIC, Jelentdségik a
kiadv4nyban a “romén kultura” jelent8ségét volna hivatva dreg=
biteni, .. Ezzel szembenTeljességgel hidnyzanak a Sir ANTHON
JOHN EVANS, a vildghirt német régész-anthropol6égus VIRCHOW
RUDOLF (1821-1902,), SAYCE 7 levele, amelyek sorra foglalkoz
nak a TORMA ZSOFIA 4ltal felvetett "intuitiv gyanura®”, hogy a
cserépedények tdmegein szerepld jelek az els8 eurdpai i-
rdsbeliség jelentds kisérlerei vagy fejleményel
A tordasi “irdsszerlségek” TORMA ZSOFIA alapossé
gdt mutatjsk. Legkisebb részlet sem kerillte el figyelmér, Koz-
2 tett apr6 tanulméryai alapj4n és még inkdbb a mindeniivé el-
ki.ildbtt, soha ki nem adott, de sokak 4ltal a szerzd és felfedezd il-
letve gyljtd nevének emlitése nélkill, sokan irtak vele kapcsolat-
ban tanulményt, Ilyen tébbek kozt a modemn, mai régészek kdzt
M, S. F. HOOD, aki 1947-6ta az oxfordi egyetem égisze alatt foly-
tatotr dsatdsokat Krétdban és néminemii hasonlatossidgokat fedez-
hetett fel a kréta és tatdrlaki leletek kozodtt, Tanulmdnya az u, n,
"szenzacionalista™ irdsok kozé tartozik azzal a megtoldds-
sal, hogy politikai propaganda magvait is elsz6rhassa
benne, Kozblte ezt a tanulmdnyt a "Scientific American”
1968 mé4jusi szdm4ban, Ezen 4llitdsomat féként arra épitem -TOR
MA - mell8zésével, hogy az egész tordasi-tatdrlaki muveltséget

" "Vinca-kulturd "-pak titullja, vagyis a jugeszldv érdekkodrbe utal
ja, Ez még dnmagdban véve nem sokat jelentene - bir ma mér

az 4ltaldnos régészet inkdbb "Bindti kulturd " -16l nyilatkozik,
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annak ellenére, hogy a régi Galamb6c véra ktzelében 1év8 Vinca
falucskdban feltdriak egy valéban nagyon 8si, taldn a legtregebb
eurépai emberi telepiilést, azon ban min (19’[!‘_._! zobrdszatl

S S

gazdagsdga mellett teljesen h_i_é'_'ﬁhy_;ﬁ;_b'eléle a2z iréds-

—reltiségmelcm imden legkisebb ny oma, A "kulturdk"-

nak az elnevezése még snmagdban nem jelent okvetlen elfogule-
s4got, s6t politikai részrehajldst,de az az elhamarkodott itélkezés
amely HOOD irdsdb6l 4rad,nagyon elgondolkoztat6 az irdnyirott
Kkbvetkeztetések szempontjdb6l, De sok 526 helyett inkdbb idéz -
zilk az angol régész véleményét “There is even 2 kind of
backward precedent for such an event, Twice in
later history systems of writing reached this part
of Europe in the train of an imported religion.
The first time, in the fourth century A.D,a Gothic
bisoph Ulfilas, invented an alphabet so that his
barbarous tribesmen could read the Bible in their
own language.The second time, in the ninth cen=
tury A, D, twoo Greek missionaries, Cyril and Me-
thodius, invented the alphabet that won the Slavs
of Moravia and Bohemia to Christianity, Itisnot
impossible that missionaries of an even olderre
ligion carried the first example of writing to
the Balkans thousands years earlier. "(I.m, 37,0l d
Magyarul :Van a multban erre az eseményre visszahaté
eset, Két alkalommal is megtoriént az irastorténet szisztémdiban
Fur6pa eme 1ész€n s mindkét alkalommal egy uj vallds bevezeté
sénél. Az elsé ilyen alkalom K.u, alV, szdzadban, egy g6t plis =
pok, ULFILAS, feltaldlt egy "4bécé"-t, hogy ezen az uton barbar
rzsei sajat nyelvilkbn olvashassdk a Biblidt, A masodik eseiben
pedig K, u, alX. sz4zadban, két gorog hittéritd CYRIL és METOD
is feltaldltak egy "4bécé"-t, amely megnyerte a keraszl_énység-
nek Mor4viat és Csehorszdgot, Nem lehetetlen, hogy ezek a hitté&
riték egy 8sibb vallds dltal haszn4lt betitker vettek igényben mim
t4ul azok kozil, amelyek a Balkdnon szerepeltek, .. ”
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Eltekintve Mr, HOOD két példdj4t6l, amelyek termé -
szetesen a germén és szldv "kulturf8lény " els6bbségét és felsébb-
- ségét elsietve kapcsolja ssze a g6t  ULFILAS és a girdg-szldv
CYRIL-METOD személyeivel, maga az a tény, hogy a Balkénra
teszi a "bettk tallkoz4sl helyét”, snmagdban tévedés, ULFILAS
a hunokkal erdsen elkeveredett és nekik meghé—
dolt gotok piispbke volt, A Hunoknak pedig m4r a 350..
~€vi elrdpai betdrése eldut - Szent JEREMOS tanusdga szerint - sa-
jat irdsuk volt és sajat nyelvitkén énekelték a szent énekeket, a—
melyek szbvegét irdsb6l tanultdk, A hun-irds pedig arovési-
~..rds.Ezt a tézist nagyban megersiti az a letagadhatatlan tény,
hogy a tordosi és tatdrlaki irdsos jelek -. amelyek
nem "fogalomjegyek”, vagy "képek" egyenes vonalu, sok-
szor megtért jelek,de semmi esetre sem az un, "cirilika"
betiisor, amely irott form4jdban bizony sok-sok kacskaring6val és
gorbiilettel, hajlattal diszeskedik, Az ULFILAS-nak. Jtulajdonitortt
és "rundnak"” nevezetr irds viszont a szép Azsiétbl _egészen
Wﬁ‘ﬁy‘ﬁm‘s”ﬁ‘glg ismen hasmalt é.s gyakowh “rovds“irdssala-
" Zonos. Hogy JORDANES a g6t pu.spbkrﬂl nevezte el, nem mondja
a telje valésdgot,mint ahogy ma mér a kényvnyomtatds feltald-
16j4t is csak a németek és a gondolkozni restek nevezik GUTEN
BERG - GANZFLEISCH-nek, hiszen m4r Mongoli4dban sz4dzadok-

kal elébb nyomtak kinyveket, _Egyébként is ULFI__LA_S__;_QQ_E sem .!_ 0 A f':";)

jart al Balkanon hogy az ott még meglévd 8si “Vinca-kultura®
__Ey_itotta betiikbsl * 'runa’ ébécél szerkesszen. 6 a Krim- -félszige. ==
ti_plispokség. vezetéje volt,

Ugyanez a helyzet a két gbrég-szldv testvérrel, akik
a cirillikdt alkottdk volna meg. Els§ sorban torténelmi tévedés,
hogy a két jAmbor szerzetes valaha is j4rt Nagy Mordvidban ,Me-
16d a Szavéniai részek egyhdznagya volt és csak a pdnszidv moz.
galom - amely politikai 4larc4t levetve ink4dbb valldsi mezbe
rejti igazi arcét - hitethette el az ostoba é&s tériénelemben jarat
lan MONTINI-val, hogy pl. Nyiudn hajdanin miikédétt METOD,
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akir8l aztn nagy sietve elnevezték az 8si SZENT LASZLO pus-
ptkséget, De ha eltekintiink ettd! "a romantikus nemzeti érzeb
gdsségidl "~ amellyel oly sokan vddoljdk az igazf magyar érde-
kek védelmér - akkor is tévedésnek kell mondanunk Mr, HOOD
ama elképzelését, hogy CYRILL és KONSTANTIN épp a Balkdn—
félszigeten, - egész hatdrozottan a "Vinca kultura” kbzpoﬁljé—
ban talilkozhatott dssze a néminemlleg "runikus"- vagy “rovi-
sos" jellegil Osi irdssal, Bdr a j6 professzor vildghiru régész, de e-
léggé gyenge toriénész, hisz azt is tudnia kellene, hogy a jelzett
testvérek Kazdridban is jdrtak téritési szdndékkalés a misszi6sok
elsé teenddje mindig az illetd nép irdsdnak megismerése, elsaj4
titdsa, kib8vitése stb, volt, Nos, a kazdroknak mér a mézesi hit
felvéiele eldtt meg volt a maguk sajdr irdsa, tokéletes és teljes
abécéjilk, amely tokéletesen és teljesen azonos a Kbzép Azsia-i
Orchon-vdlgyi sirkdvek rovésirdsdval, Mr, HOOD - mint 4]tal4-
ban a nyugati tudomdnyos vilidg - azonban még csak “feliérele~
zéseiben sem juttat helyet az "érzelgds magyarsdg"” igazdnak,.,

Ekkora kitérd utdn azonban el kell ismernink  Mr,
HOOD kétségtelenill helyes megltdsdt is, amennyiben az ‘d1tala

~ kutatott "Krérai- mitveltséget™ az un, 1. “Knossosi tébl.‘!kkdl" igyek=

szik bekapcsolni az 4ltala "Vinca-kulturdnak” nevezett és "elhf
resiilt” leleteibe, Tunulményénak illusztrdciéiban szintén egy
korongocska szerepel,amely a tatdrlaki és tordosiakhoz hasonlé-
an 4t van lyukasztva, valamint egy négyszogletes agyagtdbldcs-
ka sériilt példdnya, amely a tatdrlakihoz hasonlé,

Az elsé tekintere nem pdrhuzam, hanem inkdbb ide-
genszeriiség érzédik a Mr, HOOD 4ltal mellékelt és a Kréta=-szi—
get Knossos-i 4dsatdsaind] elBkerillt kerek és szogletes tdbldcskdk
és az ugyanilyen tatdrlaki leletek kozott, El8sszor is nem szere—
pel rajia a négyes tagolisdg, hanem koralakban szeletelés nélkiil

folynak a "betitk" egészen a korong peremére szorult lyukig, Ma--

guk a jelek is inkdbb - és ezt fGként a négyszbgletes tdbldcskdn

l4thatjuk - hasonlitanak a TORMA ZSOFIA kézirajzdban szerep-
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16 ékirdsos masolatokhoz. (2. kép.) Ennek taldn nl‘lindbssze tech-
nikai oka lehet, amint az HARMATTA professzor feltételezte, a
ki szerint a tordasi és tatdrlaki korongokra karcoltdk a jele—
ket az alapanyag megkeményedése utdn, mig a knossosi t4bldcs-
k4kat ink4dbb nyers, vagyis puha agyagba "ékelték" bele és csak
azutdn "égették ki" a tiiz6 nap hevénél,

M, . HOOD egyben parhuzamot von egy a Dzsemet
Naszr véroskdban, a Tlgns !olyam partj4n taldlt és K e. 3000-

e —

Meggyfizé’déshnk hogy Mr. HOOD tanulminya mkébb
azzal a be nem vallott,de mindenesetre erésen gyanithat6 szdn-
dékkal ir6dott, hogy az 4ltala szinte - Sir EVANS 6ta - kisajdti-
totr kréta-mykénei kultura legdsibb voltdt bizonyitsa és az un,
"égei-kulturdt” az emberiség legésibb kulturcentrumdénak 4llit-
hassa be, ahonnét az emberi gondolat rbgzitésének, az irdsnak a
nagy adoménya a szélr6zsa minden irdnydbap szétdradt, Ha eza
feltevés helyes, nem akarunk akkor sem elmarasztalék lenni, hi-
szen a "minden szentnek maga felé hajlik a keze" valosul meg
csupdn a sz4ndékaiban és az emberi hiusdg sokszor nagyobh az
igazsdp szereteténél,

Egy azonban minden esetre végérvényesen megélla—

pithaté : a hires oxfordi régész tandr, tevékeny

dsatdsok vezetfje és minden technikai eldny-
nyel rendelkezé iré6 meg sem kozeliti a sziikds
koriilmények kdzt kutaté magyar tudésok tudo-
minyos megédllapitdsait, Ezek koziil csak ketr6ét emli-
tek meg :HARMATTA JANOS professzort és MAKKAY JANOS
régésziinket, Az elsé - mint 14mi fogjuk - nemcsak helyes par-
huzamaival teremtett kapcsolatot a tatdrlaki tdbldcskdk és me=
zopotdmiai hasonmdsai kozt, hanem a szbvegiiket is fel
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oldotta és pedig a TORMA ZSOFIA finom néi intuicidjdval
megérzett va [14si-szertartdsi alapon, MAKKAY pe-
dig r4duplézott Mr. HOOD piktogréafiai jeleire és egyben a
leglogikusabb eredményekre jutott. Mindkét magyar tudos elis-
meréssel emlékszik meg TORMA ZSOFIARGL. MAKKAY: Mt
s tordosi jelek elsd felfedezdje, az elsd magyar
régésznd, TORMA ZSOFIA, feltére IE_Z,EE,_-,D.‘?.S.Y, je=
leinek valamilyen kapcsolata van a kora-mezo-
P otdmia 11 I:ij éi ekk {_i:l‘_-." (A tartariai( alséial:lrl.akil)' =
WBTACsk4k "Magyar Tudominy, 1970/1. 65.) '

De legnagyobb jelentdségtt munkdt vidllalt magdra a
“I'ORMA -revizi6"-ban a tatérlaki leletek hatdsdéra  VLASSA
MIKLCS a kolozsv4ri fiatal régész, aki magyar szdrmazdsu és
szivesen irja tanulményait német-angol nyelveken ,hogy nagy
jelentoségu munk4i ne maradjanak a kis magyar nyelvszigetre
kényszertlve, Ilyen irdnyu tevékenységét a "Bibliogrifia" feje-
setunk tanusitja, sok mds aprébb tanulmdny mellett is.

A tatérlaki sumér-jeliegii leleteknek a jelentSségét
azonban - mint mér emlitettitk Mr, HOOD esetében - és majd-
nem elszigetelt, kiilond116 jelenségként kezelték az elsé id8k—
ben, annak ellenére, hogy Tatdrlaka és Tordos kdzodtt minddsz~-
sze 14 kilométernyitdvolsag van és koztudomdsu adomdk szdl-
lingoztak mar régéra a videken, hogy a Maros vize 4llandéan
mos ki és dob ki a partra érdekes és értéktelennek 14tsz6 csere-
peket, A megmentett, sszegyijbu régészeti darabok azonban
ASTA BELA és ROSKA MARTON “szabvanyos” leltdrozdsdn tul
kumolyabb értékeléshez soha sem jutottak volna el,a tébbmint
11 ezer darab térgyi gyiijtemény raktdii kacat maradtvolna,ha
a VLASSA MIKLOS meg nem ejti a kiértékelést, Bdr magyaros-
124gi tudssok is segitettek ebben,  killondsen a irdsjel-gyanus
adatok rogzitésében. Maga TORMA megkezdte ezt, de az ira-
tal, mint mar jeleztitk, olvashatatlannd, vagy legaldbb is koz-
lésre alkalmatlannd véltak,
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Igy maradt mindeddig elstérben a tatrlaki leler a
maga idoljaival, sirmellékleteivel, de féként a pikrogrdfos h4-
rom agyag tdbldcsk4jdval,

Mint a tordasi leletekkel szervesen Osszefiiggd sumér
eredetil vagy kapcsolatu tatdrlaki  tdbl4csk4kat igyeksziink
a legkimeritbben tdrgyalni,

MAKKAY JANOS foglalta 6ssze aVLASSA 4ltal fel-
tdrt tatdrlaki leleteket és ezért az & eszmefuttardsse tesszilk a
tovdbbiakban tanulményunk vezérfonaldv4. BAr mint jeleztiik,
a leleteknek nemzetkszi visszhangja volt és van és a tobbszor
Is emlitett M. S. F, HOOD mellett, a heidelbergi egyetem vi-
ldghirii sumérolégusa, FANKENSTEIN ADAM,Sﬁ[ GELB profesz
szor a chicdgéi egyetem Keleti Intézetének vezetdje is foglak
xoztak veliik,  Kronolégiai szdmitdsok alapjdn ma mdr bizo-
nyosnak ldtszik, hog}g_EALKEN.SJ‘_ElN_szerin&mszﬂso_szé

tehetd az irds ideje, bar a C-kaboén 14, szdmitds régebbre utal,

i e
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~jogar-buzogdny, amelynek a lapos
Iyukaszt4ssal lett alkalmassd, hogy a bu
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VLA SSA egyéil;:,nt nagy meggy8z8 erbvel vet elaré
gi, dltaldnos felfogdst, h ezek a lyukasztott agyagkorongocs-=
kdr, amelyek pL magébah a TORMA-gylljteményben is szdzdval
szerepelnek, haldszokt61 haszndlt, vagy takdcsoktdl alkalmazott
nehezékek lennének, az egyik esetben, hogy a h4l6 a fenékig ér-
jen, mig a misik esetben, hogy a len- vagy kenderfondl megfe-
szilljon a szbvOszéken, Ha ea\a két eset fenndllt volna , akkor a
zsinér vagy fon4l a kénikos lyl}kat sokkal jobban kikoptatta volna,
Igy VLASSA véleménye ink4bb . un,_sumér fogadalmi buzogd-
nyok tartéinak véli 8ket, llyen plia hires MESSILIM-féle szent-

a art64lvanya is ilyen kénikus
dny-jogar nyelét bele-

Van azonban ennél elfogadhat6bbnak 14Ts rvelés is
amelyet Mr, HOOD 4ltal kozolt knossosi agyagkorong igazol, hi-
szen ebben az esetben azz 4tfurds, lyukaszids nem centrikus he-
lyezésil, hanem szinte a peremre szorult, Ez viszont azt a tételti-
gazolja, melyet HARMATTA JANOS professzor vet fel a tatdrlaki
korongokkal kapcsolatban, amelyekrdl az a véleménye, hogy fo -
gadalmi__"elismervf,;_ly.kémifna..te:m_plom faldra akasztottdk, Szerin

_ﬁl;'l_nk__)'_a,i_é_.lza_n._l;z-a..1eglagikusab{:y_*,é__sszerubb magyar4zat, mar csak

azért is, mivel a felirdsok tartalma val6ban az istenekneksz616 a-
jandékokat sorol fel.

VLASSA megakoldsa - buzogénytartd - egyben a divat
ba jott kerek korongok ideje alapjdn a Dzsemet Nasr id6k korai-
dinasztikus éveit 4llapitja meg, mint keletkezési id6t, vagyis a
K.e. 2600-as évtizedekel, (L. m, 32,)

e

L, T

A tatdrlaki korongocska, illetve tdbldcska vizsgdla-
ta korill, mint mar emlitettik HARMATTA professzor és MAKKAY
régésziink folytartak mélyrehaté vizsgdlatokat, természetesen kar-
oltve a kiilfoldi szakemberekkel. :

MAKKAY JANOS tsbbrendbeli dolgozatot is irt errél a
targyrél, Bibliogrdfidnkban sttekinthetjitk, Eredményeit f8ként a

- 169

et

o




korongok kiils6 leirdsdnak, technikai készitésének, Erdélybe vals
keriilésének szempontjdbol kell értékelni, de egész kiilonlegesen
is méltatni a valldsi, hiedelemvildgi Gstorténeti lehetdségek kivd-
16 megrajzoldsdt,

..Amit a cserepek anyagérél maigélmpu rvid és hatdro-

A —————————

zott, Anyagu}( homokosabb mint Mezopotamlaban 'Emiatt, va-
lamint a durvabb jeliré vessz6 miatt a jelek dur-
vabban formdltak. A jelird vesszﬁ r8vid vésdfor-
ma lehetett, amellyel a korzu mezopotémlm téb-
Iékhaz. hascnléan ¢ '
».D ““hem b_enyomf'ék ___Iekel' A tartanal tab]ak va-
\ “[8szintien csak utélag és mésodlagosan ( a magly4n)
R‘_dp“légtek ki és Mezopotdmidban is csak az amulett-
ként szolgdlt (azaz egyuttal 4tfurt) tdbldkat égették
ki..."(M, Tudomény, 107/1, 66.) i

Magénak a leleteknek az adatait facsimilében adjuk a
szerzé6tél, aki viszont FALKENSTEIN ADAM heidelbergi sumérolé-

pus professzor megdllapitdsait, méreteit betiizését veszi 4t "

bt s

A széban forgd hdrom agyagtdblicska
kozil az egyik (1. kép) lekerekitett sarki
négyszigletes, méretei 6,2 x 3,6 x1,6 cin.
A midsik (3. kép) hasonlé formdju, de dt
van tarva, méretei 5,2 x 3 x0,9 cin. A har-
madik (2. kép) lapos, korongalakia, dtmé-
r6je 6, vastugsdpa 2,1 em. Homokos ugyag-
bél késziltek, rosszul vannak kiégve,
viroses sziniiek. A rajiuk levd piktograi-
fok lnwopuuimlm jellegét mér felfedezo-

=TGR, N. Viassa s cazrevette. A jelek pontos
meghatdrozdsdt és mezopotimiai dsszefig-
géseiknele tisztiwdsit 4. Falkenstein vé-
gezte el.®

A tdbldeskdk formédja — f6leg a két tég-
lalap-alakié — éppon olyfrn“'ﬁ%ﬂ az ﬂﬁgi
ldnos mezopotdiiiail koral forinaMéretiik,
vastagedguk, tovdbbd kolumnédkra és me-
zb8kre osztdsuk is pontosan megfelel azoké-
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nagyok, mint Mezopotdmidban a nem leg-

kordbbi, hanem mér fejlettobb, tn. Uruk

IIIb (Uruk sumer vdroa — ahol Gilgames

mondebeli kirdly volt — megfelels szdmi

telepiiléai rétegérél elnevezett, abban taldlt)

jelek. Ez a tény a tbbbi drhuzamossédggal | :

{ egyutt alkalmas a tarariai tdbldk egészen | .
i pontos keltezésdre. !

: )

nak. Az egyes jelek koriilbeliil éppolyan i
[
f

FALKENSTEIN ADAM ezen kiviil fel4llitott egy dssze-
gezd beté, illetve jel-tdbldt is,de a tatdrlaki irdsszertiségek
jelei mellett az "ujbél felfedezert” tordosi korong jeleinek {s
killon sort hagyott és ezzel a munka erfsen szisztematiz4lédott,

Falkenstein szerint az ésszesen 24 (tulaj-
donképpen 20, de négy jel kétszer szerepel) :
tartariai jelb6l 6tnek egészen pontos, azo- !
nosnak tekinthet6 mezopotdmiai megfo-
leldje van (.1Tkép b, d, e, f, k). Ezekhez
hozzdtehetiink még mdsik hédrom jelet
(17 kép a, g, j). Tovdbbi hérom jelhez
(17kép ¢, h, 1) pedig igen hesonléak vannak.

- Lényeges kiilénbedg csupén a tdbldk dtfirt-
séga éa 8 szdmjegy-jelek viszonylagos hid-
nya. :

A rtatdrlakik tdbldcskdk anyagdt, méreteir, kivitelezé-
si form4jat és az esetleges helyhezkotduség lehetSségeit MAK-
KAY nagy hozzértéssel és sok régészeti anyag egybevetésével ol-
dotta meg, Az a megdllapitdsa, hogy a tatdrlaki 4satdsok legals6
“tell”~jében, vagyis a természetes, eredeti talajhoz legktzelebb
esd, tehdt id6ben legkordbban haszn4lt részén az un, tiszadobi
vonalas cserépedények is szépszdmmal keriiltek napfényre, azj bi-
zonyitja - szerinte - hogy a tordos-tatarlaki kultura egyidés a to-
kajkornyékivel, Még messzebb megy és nagyban val6szindsiti az
obsedidn kdzet "nemzetkdzi kereskedelmi cikk" kapcsolatain
keresztlil azt a valSban feltiind jelenséget, hogy ilyen pattintds-
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17,kép : Falkenstein és Makkay szintet iz4lt tdbldzara
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sal kivdl6 fegyver, végé'sz.erszém "nyersanyag"” Tokaj mellert a t5
voli Kykldd-szigeteken és Anat6lidban fordul eld, Ez a felismerés
azonban akkor nyer jelentdséget igazdban, ha megdllapitjuk, hogy
a jelzett vidékeken szépszdmmal fordulnak el6 a tordosi- ta-
térlaki leletekhez hasonls tdrgyak, azonos felirdsokkal, , .
Nyilvdnval6, hogy MAKKAY nagyvonald meglitdsa e-
gészen helyes és okvetlen sumér kereskedelmi kapcsolatokra utal
ezek felé a jelzett foldrészek felé. Egy gondolattal azonban to-
vdbb kellett volna mennie, A kereskedSk - sumérok - nem voltak
nem lehettek amolyan vdndorkeresked&k, alkalmi kalmérok, hisz
maga a temetkezési kultusz és a tdrgyak sokszertisége ennek az el,
lenkez6jét mutatja, Szerintem me gtelepedett sumérok-
161 lehet csak sz6 és ezzel magyardzhat6 a Temesvar kornyéki

“IMDIGUD istennd sasos figuréja, vagy a Kolozsvart kidsott "kykl4
~dy ™ stilusu haj6 kép, vagy a sok szertartdsi targy, amit kereskeds

nép semmi esetre sem cipelt volna ily messzire magéval holt te-
herként, .. (19, kép.)

MAKKAY megdllapitdsai kbzt egyébként szerepel a ko
rongok dtlyukasztdsdnak a célja, O is - mint FALKENSTEIN -
az amulett viselésre utalnak, amellyel a sumérok nyakukban j4r -
tak, Fenntartva ezt a lehet8séget, bizony4ra sokkal kdzelebb va-
gyunk az igazsdghoz, mint az 4ltaldnossdgban ors6- vagy hiléne-
hezék szerepeltetésével. De taldn ezt a gondolatot is tov4bb viszi
az a valldsi alapon épiild vélemény vagy feltételezés, hogy a z -
guratok, templomok falain val6 felakasztdsra sz4ntdk ezeket a
lyukakar,

A tatdriai tdbldcskdk anyagdval és piktogramm-je-
leivel FALKENSTEIN fonglalkozott a "Germania (Berlin ) 4 1965)
269-273. oldalain, A "betitk"-nél isnk4bb csak a parhuzamokat
keresve.(17,kép.) Mint l&tjuk, szisztematizdlt t4bldzata sokkal
ta tobbet nyujt a tordos-tat4rlaki- mezopotdmiai jelek azonossdga
terén, mint Mr. HOOD, akir8l médr megemlékeztiink ésaz objektiv
igazsdgt6l val6 elhajldssal is megvadoltunk. (18, kép. ) b
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Legkbzelebb hozta azonban hozzdnk a tatdrlaki tdbl4-
kon eléfordulé "loggogrammokat”, vagy "képirdsokat” HARMAT-
TA nagy tanulmdénya, vagy ahogy 6 szerényen megjeloli: "Eléze-
tes kozlemény"-e, de teljes cimmel :"Neolitkori irdsbeli-

sép Kozép- EuréPéban “Mint lét)uk a szerzd megkérdo»

jelezi sajdt eredményeirt, pedig tartalmilag - valladsi szimbolik4-
jdt és tartalmdr illetéleg megegyezik FALKENSTEIN eredménye-
ivel ! - de jdrtassdga ezzel a rartézkodé magatartdssal csak nagy

~ tudésok szerénységére jellemzd korillmény.

L4dssuk tehdt HARMATTA professzor pdr alapgondola -
tdt és az azokbél végss fokon levezetett "szoveg felolddst”,

"A szbvegek értelmezésével kapcsolat-
ban meg kell jegyezniink, hogy az egyes pikto-
grammok jelentésének meghatdrozdsa elégé biz-
tosnak tekinthetd ... Ezzel szemben viszont az
"4dtirds”,semmit sem mond a tdbldk szévegének
nyelvér8l vagy az egyes irdsjelek hangértékérdl
Mint ldthattuk, a két tdbla az Uruk-i és Dzsem-
det Nasr-l plktbgrammokkal valé osszehasonli -

"14s segltségével minden nehézség nélkul érre 1-

mezhetd,..Nem ldtszik valésziniinek, hogy a .Tar
tariai t4bldk valamelyik jelenleg ismert mezo-
potdmiai piktografikus irds tertiletér8!l szdrmaz6
importdarabok lennének... Kbézép-Eurépdban egy
bizonyos teriileten (mir elobmsorothTordost 1s') ez

B uahs"bellség valéban hasznélatban volt. A for-

rdsanyag egyeldre tulsdgosan kevés ahhoz, hogy
képet alkorhassunk magunknak ennek az irdsbeli
ségnek teljes jelrendszerérél,Azonban méir e tb-
redékes forrdsanyagbél is szembetinik az irds-
rendszer. és szdmrendszer meglepd azonossédga a-
vagy a mezopotdmiai piktografikus irdssal. Ez
nagyon val6sziniivé teszi a ketté kdzdétr a gene-
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tikus kapcsolatot, anélkiil, hogy az ethnikumok

i T st

vagy nyelvek azon 65sdghr, ill. rokonsdgdt bizo-
nyitand, .. "(Antik Tanulm4nyok, Bpest, 13 (1966 ) 635 old,)

Természetesen ma még hivatalosan nem ismer
hetd el odahaza az "ethnikumok vagy nyelvek azonos
sdga,illetve rokonsdga"”,de ennek is eljon az ideje.ialan
mér egy nemzedékvaltds utdn, mint TORMA igaza is csak kozel
100 év mulva lett val6sdggd, akar a hires VERNE GYULA-félere-
gények, amelyeken immér tullépett az emberi haladis, .,

De l4ssuk HARMATTA profésszor "4tirdsdt” magyar ér-
telmezésre. Elsdnek a téglalapalaku tdbldt veszi sorra:

1. Téglalupalaki tdbla:

jel = Labat? No. 68 RU '(fogadalmi ajindékul) adni’
jel = Labat? No. 69 BE 'ur’, dBE 'Enlil (isten)’
jel = Labat? No. 568/a TA '6’

. jel = Labat® No. 1 AS 'kenni, kenécs’

. jel = Falkenstein No. 137 valamilyen edény, firmérték

. jel = Labat? No. 411 U '10°

. jel = Labut? No. 367 SE 'érpa’

. jel = 6. jel.

9. jel = Falkenstein No. 471 ANSU ’valamilyen equida’
10. je!l = Labat® No. 38 URU 'véros’

11. jel = Labat? No. 195 UNU 'lakéhely’, UNUG.KI 'Uruk’

F R =l e

Behelyettesitve a sumér logogramm értékeket sorok szerint:

1. sor RU BE

2. - IA A8

3. U SE

4. U ANSU

5. URU UNU
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Amely 6t sornak a forditdsa:

«Fogadalmi ujindékul adott az Urnak (v.
Enlilnek)

5 kenb edényt

10 (?kur) drpét

10 lovat

UNU vérosas

2. Kéralakl tdibla:

1. jel == Labut? No. 536 ZID ’lisvt’

2. jel = Labat? No. 480 G18 '60’

3. 401 = Labat? No. 411 U '10°

4. Jol = Labut? No. 449 IGI *kapni’ dIGI 'Palil (isten)
6. Jol = Labat? No. 471 NIS '20

6. Jel = Labat?® No. 285 ENSI 'fGpup-kirdly’
7. jel = Labat? No. 339 Z[7 *t8nkély’

8. jol = 2. jel

9. jol = 2, jel

10. jel = Labat? No. 5§70 MIN 2’
11. jel = Labat? No. 353 4ARA 'Usmi (isten)’
12. Jel = Labat® No. 379 4dUT'U 'Sunud (isten)’

Behelyettesitve itt is a sumér logogramm értékeket, ez a széveg:

l.sor ZID CGIS U

a5 IGI NIS ENSI

3. z[z GI§ Gf3 MIN
4. ARA UTU

Amely négy somak a forditdsa

«Liszt 60410 (?kur)

Palil (istennck), 20 (?kur) a fSpap-kirdlynak
biza 6046042 (1kur)

Usmit (istennek), Samad (istennek)s

HARMATTA megolddsa tehdt az un, “"votiv" iragyis fo-
gadalmi jelek értelmért pontosan megmagyardzza, Az isteneknek
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¢s f8papoknak hozott fogadalmi ajindékok, vagy egyeéni adéjegy-
szerlségek, amellyel az 4llamnak &s valldsnak egyszerre adézrak,
a2t mutatja, hogy ezek bizonylatdr a templomokfaldn akaszrortdk
fel, mint ahogy a keresztény korszakban is a "votiv"- "fogadalmi{"
tirgyak sUrin szerepelnek pontosan a legrégibb un, "kegyhelyek"
kozelében, vagy falain, amely s “Pogdny " gyulekezdhelyek 4t -
imentették életitker a krereszténység "bucsujirs” vagy "kegyhe-
lycire”. Ilyen értelemben ésszerts HARMATTA megold4sa, mely-
nek szellemével - mint mondortuk - a heidelbergi sumérolégus is
azonos médon oldotta fel a t4bldcsk4k tartalmd4r,

HARMATTA és FRALKENSTEIN valldsos tartalmu-
lag leforditott szovegeit MAKKAY is elfogadja, st kib&vitf a-
ma éles megldtdssal, «_ hogy az “amulelt_"‘__\.rr_i_seléij_gg_c_}g___'_!._.__a__r____sgg_ -

W&imsé]lam_l__l_l__a_)_.___,qjgygt_;g__‘_,lglggq_sg_lﬁsgq _k_gileu dllnia, a tdbl4sn

szerepld "vdrosjegy” miatt,  De ime teljes facsimilés sz8vege:

"Ugy gondoljuk, hogy e tdbldcskdkat
magikus célokra egy olyan személy ké-
szithette, aki valéjéban nem lsmerte a
Plktogréf frdst. Lehetett ez akér egy Ma-
ros vidéki — g Vinéa-mfivel6déshez tar-
tozd — | bennsz{ilste" is, alki Kisdzsifban,
a Kikldd-szigeteken Jarva vagy otthon,
Erdélyben egy sumér kereskeds kezében
haszndlatban 14'tott, piktograt tdbldkat. De
lehetett egy olyan, az {rast csak felllete-
sen ismer6 sumér kereskeds is, aki vala-
hogy eljutott Erdélybe. (Személye azonos
volt taldn a Tartarldban feldldozott, el-
égetett ’éawa.“" kékkal

hogy ennek a kézvetits vagy Erdélybe ju- !
tott sumérnak esetleg a dél-mezopotimiai }
Laraza varossal lehetett valamilyen kap- {
csolata. (4. kép: g — ez a Jel Larsza véros
neve a képfirasban?), Kérdés azonban: a, o
III. évezred elején eljuthatott-e egy su-
mér kereskeds Erdélybe, vagy valahol a
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F5ldkdzi-tenger keleti medencéjében ta-
ldlkozhatott-e egy erdélyi Gslakéval? Azt -
kell gondolnunk: igen.#

Természetesen ez is "feltevés”, de t6bb benne az
intuitiv szintetiz416 erd, amely csak keveseknek adatott meg
hogy szétszért mozaik kock4dcskdkbol teljes és életetfedd ké-
pet vardzsoljanak. S MAKKAYNAK - mint mér annyi mds e
setben is bebizonyult ! - megadatott ez a szintetizdlo, meg-
1416 intuicié6,

MAKKAY a harmadik tdbldnak is keresett “pdrhuzam”
darabot Mezopotdmidban és Uruk vdrosdban, kbzel a kirdlyi palo-
ta kbzelében taldlt "41dozati kecske” motivumdt taldlta, a
hogy a képeken is Jtszik ( 16. kép a,b. } Ez a jelenet még job-
ban aldtdmasztja a forditdsok valldsi, fogadalmi tartalméc,

MAKKAY Egyébként egy nagyon tetszetds és megbiz-
hat6 térképet is készitett a feltételezett sumér-tordosi utvonalrél,
amelyet a sumér keresked8k haszndltak, bdr azt a lehetdséget sem
i z4rta ki, hogy esetleg egy erdélyi utazé keriilt el egészen Su -
| méridig. A térképen (19.kép) Biiblosz a kiindulé tengeri ut, a-
hol nagyon sok pecséthenger és sumér kulturdhoz tartozé lelet ke-
riilt el8 és mintegy kikotdvdarosa szerepelt a sumér varosdl-
lamoknak. A tengeri hajéut Amarg6sz szigetre vezetett, aholszin-

k% tén kerglt el Dzsemet Naszr-kori, Uruk vdrosi pecsételS, Egészen
ﬂ' : ; ~Togikus teh4t MAKKAY kovetkeztetése, hogy :"A sumér keres-
ked§-utazé tehdr akdr Kisd zsidban,akdr a Kiklé-

T

dokon taldlkozhatort olyan erdélyi bensziilotiek-

R kel, akik 8t szildfoldjukre kalauzoltdk. " (Elet és
s Todom4ny, Bpest, 1963, 144, old.)
] Az érdeklédés ok4t a sumérok részérdl Erdély irdnyd-

ﬂ ban mar mint emlitettitk Mr, HOOD a‘z_itteni aranyércek és b!{‘m

zok nagyfoku eldforduldsdban ldtja, Ezt MAKKAY is magdévé te-
szi és joggal, hiszen még a rémaiak idejében is nagy foku arany-
biny4szat folyt a Maros mentén, Tobb torténésziink pedig egyene




r 16, kép : Tatdrlaki €s Uruk—varosi parhuzam Makkay utdn.
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19, kép : Sumér kereskedelmi utak térképe Makkay utdn
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A TORMA-gylijtemény egy mésik jelentds darabjaegy
4tlyukasztott agyagkorong fele radabja, ROSKA ut6lagos dsatdsai
sordn kerdlt el ., VLASSA it {s elveti ROSKA véleményét a "h4-
16suly "~ra vonatkoz6lag, Megokoldsa it is ésszerll, mert a téredék
felirds jellegll jelekkel van elldtva, melyekbdl 11 darab hatdrozot
tan mezopotdmiai jelleget mutat. A TORMA-gyiijteményi jelzete
148/16., (21 kép,)

A TORDASI EMBERBALVANY,.

A gyllijtemény jellegzetes alakja, amely az ANATOLIA
terfiletén gyakorta el6fordulé idolok "st6laszertt vdll-4rvetrSivel”
vannak diszitve, Pontos agyagmdsa a MAKKAY JANOS 4ltal leirt
anatoliai {stenszobornak, amely azonban mér fémbd&l van,de ast6-
la szerll dtvetdvel diszitve,A tordosi példdny feje letdrt, de a vdl-
lakat 4tkdtd szalagszerliség épenmaradt, Ezen kivill irdsjelek
{s szerepelnek a szobrocska elején, MAKKAY a "Die Stein-u,
Kupferzeit. Slebcnburgens" (Berlin, 1937) szerz8jének a -
német H, SCHEOLLER-nek az élettelen munk4j4t valldsi képzetek
kel tolti meg ezzel a szoborral kapcsolatban "Adatok a péce-
li(badeni) kultura valldsos elképzeléseihez, "(Ar-
cheolégiai Ertesitd, (Budapest) 90 (1963),

VLASSAANAK volt médjsban a kezelése alatt 4116 gytij-
temény eme darabj4t is jobban szemfiigyre venni és szerinte sokan
a vele foglalkoz6 szerz8k kézill nem a legjobb mdsolatokkal dol- .
goztak "Auf dem Kdrper des I'dols, unterhalb der
Schaerpe, sind Zeichen eingeritzt, die immer-
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hin als "Schrift" angesehen werden kdnnten,aber
so, wie die Abbildung zeigt (23.kép) nicht mit
den von den ervaehnten Autoren vertdffentlichten
Zeichnungen libereinstimmen, nach denen sie wie
richtige Keilschriftzeichen aussehen,.. ” (I, m,20)

Ezek szerint a legkomolyabb megé4llapitas szerint 7 irds
jel ékesiti ezt az idol-tdredéker, Az idol leltdri szdma .V, 8859, -

TORDOSI PECSETNYOMC.

Ma nem szerepel a kolozsvdri gylijteményben és elkal-
16dottnak tekintik, Minddssze TORMA nagy és kiadatlan munk4-
jdban szerepel a rajza, ugyancsak 7 irdsos jellel, Miutdn egy hen -
gerrd] van sz6, VLASSA feltételezi, hogy pecsételésre alkalmaz-
tdk, ami nagyon val6sziniinek ldtszik, A képe egyébbkény( 2, kép )
mutatja, hogy TORMA ezeket az irdsos darabok ktzé sorolta ésel-
kuldte SAYCENAK is, hogy véleményt kérjen réla,

A TEMESVAR-RONATI "IMDUGUD"” ISTENNO

A kbzel-Kelet istenségei kzt egyik legrangosabb ama
dirtesttel, de oroszldnfejjel dbrdzolt IMDUGUD volt, Irodalmédnak
legjelesebb mivei kbzt emlithetjitk K, SCHEFOLD (A szkita 4llat=
stilus Déloroszorszdgban = E. S. A, , 12 ( 1938 ) német tanulmdnyt,
amelyet az orosz N, POGREBOVKA "K voprosa o skifskom zveri —
nom stile " (A szkitdk 4llat-stilusdnak problémija),K. S. 34(1950)
és az olasz A, M. BISI "Il Grifone nell’ arte dell’ antico Irdn e dei
popoli delle steppe "(A griffmad4r a régi Irdn mivészetében ésa
steppei népeknél.) R, S, O, , 39 (1964 )dolgoztak ki a legalaposab-
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. A temesviri,vagy inkdbb ron4ti IMDUGUDszoborb6l
csak torz6k,darabok maradtak fenn,Nagy mérettl volt,amit csdré-
nek 10 centiméternyi nagysdga igazol, Realisztikus kidolgozdsdt
viszont a tollak és az oroszldnflll mutatja, Régiségét bizonyitjaa

"profiles’be4llitds, IMDUGUD "vérosvédd istenség” volt, Mitol6-
giai szerepét = mint vezetdét - mutatja S, N, KRAMER szerint az
egyik leg@sibb sumér éposz, melynek hdse LUGALBANDA vildgj4-
15 korutjdn eltévedt és csak IMDUGUD segiti vissza hazdjdba, A

rondti IMDUGUD szemei ékkovekbdl voltak, amelyet elraboltak,

© VLASSA a Kis-vdrosi MESILIM kordra teszi szdrmazdsdt, Ez azta

feltevést erSsiti, hogy Rondt kdzség valamikor sumér teleplés le-

hetett, amennyLbekvérmvédﬁje" volt, Sajnos képet nem sﬁu:rlll
errdl az egyetlen magyarfoldi. IMDUGUD. {stennérdl szereznl,

A TORDOSI PECSETHENGER

. VLASSA MIKLGS tanulmény4ban hosszadalmasan irle
egy a TORMA-gyiijteményben "beiseitegelegt”, vagyis fél-
retett darabot, amelyrél eddig a tudoma4ny nem vetett szimot,Az
az érzése az olvasénak, kutaténak egyardnt, hogy sok ilyen
félretert darab szdndékosan sikkadt el TORMA irdsal nyomdn,
hogy bizonyos tdrgyi tanukat tlintessenek el, Hogy
miért ? - ki tudnd nem megmondani!

A "félretetr darab™=r61 VLASSA azt irja, hogy azonos-
ban. Legrégibb, eddig elSkerillt és teljesen ép példdnya az Ubaid-

__kori Ur vdros cimer, ahol a kiterjesztett sz4rmyd IMDUGUD k&tfi-

atal szarvas héta felett lebeg. Elterjedési kultuszktre az Ordos-t&
ji Tagar vdroskdt6l a Kubdn-vidéki "Hét Testvér” sirjiban taldlt
41dozékurtjén immdr Gh, LAZAROVICI horvért régész jévoltdbél a
Temesvar vdrosdba beiktatott, hajdani kis magyar falu Ronat domr
bos részét elegyengetve a Tisza-partig ér...
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oh keép  Vlassa pdrhuzamai Chafadije-pecséthengereihdl




nak tekinthetd az Uruk vdrosdllam Dzsemet Nasr dinasztidinak i-
__nak tekinth it varosall: oSz lan

gen gyakran eldforduls hengerpecsétjeivel. A mellékelt 'képek a-
lapjdn (28. és 24, képek ) 14thaté6, hogy egy téredékrdl van sz6, a
melyhez VLASSA "cimertani" alapon gondolkozva pirduc-orosz
l4n pdrok pdrhuzamait csatolta, -

VLASSA a vonalasrajz szerint tal4lta meg a megfele-
18 pdrhu zamdarabokal, Az elsé URUK mq:_;.gqb_d_1_:__5_5;11}_5:_.{_;"55____\‘.'531e—
e atkord parducok heraldikat komopzicisidt jelolik, A par
duc fllatokat "hosszu nyakuk” alapjn tekinti e nemes ragadozé
vadaknak, (25. kép felsd része ymig a m4sodik hasonls pecséthen
ger a Chafajde I, "tell”bél vals, ahol a vonalasrajz temesvari
példinya nyer igazoldst a szokatlan form4ban tartott h&tsd14bake
ra vonatkozdlag, ( 25, kép alsé része,)

Egyébbként a tud6s kolozsvari magyar régész hivatko-
zik T. BERAN :"Die altorientalischen Rollsiegel der
ehemaligen Sammlung Johannes Jantzen im M u-
ceum fUr Kunst u, Gewerbe Hamburg" (Arch, Anzei-
ger 83 (1969 )példdnydra, amely taldn a “beiseit egelegt"tordo~
si darab nagyobbik része is lehetne, Mert Hamburgba aztdn vals-
ban csak "gyujidk” utjan kerillhetett el a ritka sumér darab !

A BOJANI "SZENTHAZACSKA" TORDOSI PARJA

A délroméniai Cascioarele egyik dombjdnak lehor-
ddsakor fedezték fel a hajdani Bojdnia kdrzetéhez és kulturdjs-
hioz tartoz6, agyag "templom-modell®-t, amilyen a TORMA-fé-
le gyujteményben is szerepel &s melyrél a magyar régésznd raj-
20s gyUjteménye is megemlékezik, Ennek alakja kerek, de van —
nak szogletes példdnyok is, (27, kép)

A sumérokndl ui, szok4sban volt, hogy egy-egy 'mo-
dellt” agyagb6l architekténikus, épitészeti szab4lyokszerint ki~
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form4ltak és azt, mint "szentséget” (Heiligtum!) adomdnyozték
egy-egy templomnak, Suméridban a Tepe Gaura-i 4satdsokn4lta
14114k az els6 darabot és jelentése csak akkor derfilt ki, mikor E-
ridu VIL rétegében megtaldltdk az ugyanilyen "fehér templom”
modelljét, majd Uruk-ban a "D templomot”, Az6ta csak az Euf-
rates mellékfoly6ja partj4bgl 4stak ki Gaburban,

Romdn részr6l HORTENSIA DUMITRESCU :"Un m o-
déle de sanctuaire découvert dans la station &
néolithique de Cascioarele",c, tanulmdnydban foglal-
kozik kimeritden a lelettel, (Dacia - Bucarest,N. S, 12(1968.) A
kolozsvdri régésziink, VLASSA azonban kapcsolja TORMA-gyllj—
teményével, , bdr sajndlatos médon,csak mint "Addenda"= "Kie-
gészités”, mert kézirata elkészlilte utdn kapta kézhez a jelzett
munk4t, (I, m. 33.)

Mindenesetre a felllletes olvasé ,vagy a lenézett"au-
tididakta kutat6" hamarébb észrevette ezeket a hasonlatos-
sdgokat,mint a "szaktud6sok"”, akik csak most kb, szdzéymul
tdn vitatkoznak arrél, hogy mikor, milyen frdnybél, romdénoktdl
vagy szldvokt6l vettlik-e 4t azt a teremtd erft, ugyanazon diszi-
témotivumokat és tartottuk meg Erdélyben évezredeken 4t, me~
lyet a sumérok alkottak és vittek szét a nagyvildgba,

A K 0L 0 258 vk vl SUMEROK

Megdtbbent egész Kolozsvdr, Erdély, Magyarorszdg és
az egész kulturvildg, amikor GYULAI PAL és I, MITROFAN fiatal
régészirék hirt adtak a helyi magyar napilapban, hogy a Szent M{
hély katedrdlist6l kb,30 méterre épul8 transformétor alapépitmé-
nyének eldkészitésekor 5-6 méternylre mélyen neolitkori te-
lepre akadtak, A kora-rézkor,a tordosi sumér telepek jelleg
zetes haszndlatai tdrgyainak egész sordt tdrta fel, B&r ugynazon a
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helyen m4r 1936-ban és 1948-ban voltak f8ldmélyi munkélatok,
és mdr akkor is bukkantak fel kisebb leletek, nem tulajdonitottak
nekik jelentdségetr, Az 1968-ban megkezdett dsatdsndl,amikor mé-
lyebb rétegekre hatoltak, elérték a Szamos 8si, eredeti feltsltore
szinvonaldt, amelynek rosdabama rétegében 8si lakéhizak
romjai kerilltek elg, a megfeleld h4zi felszerelésekkel, akkor m4r
az {smert kolozsvari régész VLASSA MIKLGS személyesen vezette
3z ellendrzd dsatdsokat, Az eredmény meglepd volt, Az "lgazsdg"”
c. napilapban az emlitett ujsdgir6k adtak azt4n részletesen sz4-
mot a régészi elBleges jelentésrﬁL(Igazség, 29 (1968 m4jus 12:5)

A leletek tdmegében legjellegzetesebbek és egybenaz
8si, mezopotdmiai, kdzelkeleti kulturshoz kapcsolédé darabok ks
20l ki emeljik az olajmécsest amilyen Uruk remplomromok ma-
radékai kozt‘_s_L!ry_.gﬂ_g_lé_fgrd_ul_. Négysarku agyagmunka, hdrom ka -
nécnyildssal és egy fogantyuval, Ugyancsak taldltak a sumér kerd
midra jellemzd fekete bitumenes , sdrgadiszitésil edényeket, Kbz-
tuk teljesen épek is voltak, Tetszetds goldncsér-korongon készilt
fazekak és tdlak, killdnleges fogantyukkal (Schnabelpfannen), me~
lyekrdl feltérelezik,hogy halstitésre haszndltdk a hajdani bennsz-
lottek, Hogy haldsztak, az biztos, mert horgok és kerilltek eld szép
szdmmal hajlitott bronzbél, Faragott darabok kdzt szarvasa gan
csokb6l ésszarvasmarha szaruj4b61 sok szép hdzi ez~
koz ¢és aprébb diszitések szerepelnek,

Az edények kozt szerepld négyszo gletes darabok
is a tordosi kultura kbzelségére vallanak, tehdt a Szamos &s Maros
volgyek lakéi egyfaju nép volr, MmtVLASSW{Y ner-

r‘mwﬁitd'éckung einer Tordas- Siedlung in Cluyj
(Kolozsvdr)im Tal des Kleinen Somes(Szamos)erwei-
tert die herkdmmliche Vorstellung vom Verbrei-
tungsgebiet dieser Kultur, von der man bis jetzt
annahm, dass sie gegen Norden das Gebiet am Mip
tellauf des Mures (Maros )nicht tberschreitet, " (I, m. 9old,)
Magyarul :"A viratlan felfedezés Kolozsvirt, a Kis-Szamos vblgy=
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ben erdsen kitdgitja a tordosi kulturdnak elterjedési tertiletét, a-
mely kulturdr6l eddig feltételezték, hogy a Maros vonal4t61 észa—
ki irdnyban nem terjedt tovébb, "

Szakemberek eldtt foként a mérvad6 a sumér csere-,
pesség és diszitdmuvészetben haszndlt feke bitumen, amelyet ra-
gaszt6, tapasztéanyagnak haszndltak (ilyen alapba van bedgyazva
pL ‘a hires "Standard képY Ur viros diszjelvénye) amelyer a ko-
lozsviri Gstelep lakéi is ismertek és alkalmaztak. A bitumen eld-
fordulds nagyon gyakori a K&rés vidékén, de killsnésen Arad mel-
lett Dema kozségben, ahol még ma is felszini lignitet, aszfaltsze=-
net vdjnak, amely 4-6 %-os nagyon puha bitumennel van 4titatva,
Ezt a bitument ha szétvdlasztjsk a lignitt8] (nyersszén!), egy id8
mulva megszildrdul és fényes fekete lakk csillogdsd, sima felillet
képzddik rajta, Arad melletr, Szalkdn még ma is haszn4ljdk ezt
diszitésekre, hasznélati tdrgyak készitésére. (L. GALAMB:Sapaturi~
le archeologice de le Orodea-Salca, - Materiale 8 (1962) 159 o,)

Ezt a "sumér technikdt"vagyls a bitumennel va-
16 milveleteket mdrval6sziniileg a bakui olajkutak &si fel-
szinretdrd bitumenjével bekent szobrocskdk készitésénél is alkal-
maztdk, Egyazon technikdval késziilt - bitumen alapon - Agrab-
ban, Ur viros kézelében, teh4dt Suméridban és Bodrogzsaddny,Gor-
zsa, Csszhalom és Szamossdly k¥zségekben taldlt dstelepek lakés-
inak sok-sok fazeka, tdla és "idol"-ja, vagyls istenszobrocské4ja,l~
lyenekr6l ir bévebben "mit Bemalungder Steinfiglirchen
aus der frithdinastischen Periode Mesopotamiens"
S.LLOYD "Die Kunst des Alten Orients" (Minchen-Ziirich, 1961 )
¢, munkdjdban, ahol az "aszfalt" a "bitumen"~-nel azonos,

A Szamos-parti KolozsvAr 8si sumér telepének azonban
az eddig felsorolt lelete{ mellett van egy egészen rendkivili da-
rabja is, ROSKA M, "Az &skori Kolozsvadr" ¢, munkédja saj—
nos nem kimeritd a tekintetben hogy a sumér kulturdval valé azo-
nositdsra sok tdpot adhatna, de ez megbocsithat6, hiszen az emli-
tett jellegzetesen sumér jellegll lelet csak 1968-ban kertilt fel-
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szinre, mig a nagy erdélyi régész jelzett munkéja mar 1943-ban
megjelent,(26, kép )

A rendkiviili lelet egy vitorldshajét 4dbrdzolé
cserép toredék képe, Nincs elég terlink ezzel a jellegze—
tes sumér motivummal foglalkozni , de a kép melléklet leirdsau=-
tdn az olvasé éles képet alkothat magdnak arré6lhogy a feltevések
nem tévedtek arr6l, hogy a sumérok az Egei-lengeren is jdratasak
voltak, mert ugyanilyen rajzos edények, "halastdlak”(?) kerilltek
eld az dltaluk megalapozott "kykldd" kulturhelyeken is,mintma-
ga Kréta-szigeten (EVANS "Scripta Minoa "Oxford, 1909, 149 :
old. 4/a és 4/b képek!) ahova Eridu sumér vdrosb6l kertilt 4t moti
vumként (B, L, GOFF:"Symbols of Prehistoric Mesopo-
tamia"~ New Haven-London, 1963, 235, kép.)

VLASSA, a szerencsés fellelS,tébmor szavakkal igy irja
le a cserép edény fenekére karcolt rajzot :"Auf den Gefaess-
boden skizzierte der Tdpfer...den Umriss eines
Schiffes,mit Mittelmast, Dreieckigem Doppelse —
gel,sowie den Rudern mitsamt denOffnungen in der
Schiffwand" Magyarul:"Az edényfenékre “felskiccelte" - fel
vdzolta - a gblbncsér egy hajé vonalait,ktzépdrboccal, hdromszi-
gil kettds vitorldval, valamint az evez8rudakkal és a haj6fal ny(ld
saival egyttt, " (I, m, 13,) "Imiportdru” !"- mondhatnd valaki, De
Pl sok dsatds mdr bebizonyitotta, hogy a Szamos, Maros, Tisza és

= az osi Iiter,a Duna valamikor sokkal nagyobb med_etben- :

folytak és ha;dzhatok voltak, AVaskapu 1 szoros két ol-

daldn “dtrakodchely” lehetfségét is emlegetik. Meseszert-

mT}angzﬂt avélemény,de a kdvek beszélnek...

maseir
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A SZEGVARI "SARLGS ISTEN" SZOBRA

A magyarorszdgi sum ér jellegll leletek nagymestere
MAKKAY JANOS székesfehérvari régészink, aki egyben az &sval

Jdsok jeles és eredménnyel dolgoz6 kutat6ja, Szegvérott, egy 6-
si hdz leégert romjai alatt taldlt “sarl6s istent” az Gsgdrdg Pan-
teon els§ “férfi istenének” véli Kronosz-1d8, isten személyében,
Megokoldsa:sarlé dbrdzoldsa, mellyel az eget és a f6ldet az iddk
hajnaldn ketté vdlasztotta,

A motivum azonban Sregebb,mint a legbregebb gtitg
mitolégiai alak : a sumérok sarl6s arat6it sok képrél ismerjtik, Es
azt se feledjiik, hogy a szegvdri idol arca "tires" mert a himave-
tett fejre Unnepélyes alkalmakkor - a vetés szenteléskor és ter-
més betakaritdskor - mds és mds, arany, vagy.nemesfém 4larcot
"ajdndékoztak" az idolnak, Hogy a mal magyar “vasorrd b4ba"
fogalma meséinkben ebbdl az &si "4larcos isten”, vagy "szinvél-
toz6 isten” mitolégiai alapgondolatb6l fakad, nagyon val6szinti—
nek ldtszik, Még az Gsi valldsr6l eltéritett, megkeresztelt ma-
gyarnép is megdrizte ezt a yalldsi fogalmat az "Urunk-szinev4l
tozdsa” kifejezésben, amely pedig a keresztény egyhdzakban ily
néven szerepel :Mennybemenetel, - Ascensio stb, De ezekkel a
mélyrehat6, 6si valldsi hiedelmekkel e helytitt nem sz4ndékom #
dét és teret twltent, : '

Végs6 megfogalmazdsban:A Szegvérott lelt "sarl6s is-
tennek” a hasonmdsai a mezopotdmiai kulturdban nagyon gyako
riak és nem kétséges, hogy a gbrogdk s innét verték 4t az "Id§-
isten”, Kronos fogalmdt, hisz a f6ldmiveld nép a vetés és aratds
kozt eltelt napokkal mérte az 1d8t.  Egyszeribb regjeink elbe-
szélésében az idémeghatdroz4s:krumplikapdldskor, sziretkor stb,
megszokott dolog, A “szinek jelentSsége” a sumérokndl amugy
is jelent&s volt, mindegyikhez egy-egy valldsos hiedelem, szelle
mi 1ény, 4rt6-41d6 1élek stb, kapcsolédik, S a szegvari wbbi le-
letek tanusdga arra utal, hogy a sumér hiedelemvildggal sokban
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azonosak ezek a szinalkalmazasok, Igy a “sarl6s istent” s mezo
potdmiainak tekinthetjik,

A BUDAKALASZI HALOTTI KOCSI.

A magyarfoldi neolitkor - sumérok kora - maradvany-
sorozatdr6l 1évén sz6 ebben a majdnem csak “lajstromozs"mun =
kdban, az it szerepl8, cimsz6ként hasznalt "budakaldszi” urnako-
csi mellett (43, kép ) majdnem egy 4lraldnos leletet kellene csak
emlitenilnk, annyira felt(inden elterjedt jelenség Mezopotdmia-
Kaukdzus kdzti térségben, valamint a Kdrpdt-medencében, (45 és
46 térképek ). Ha a Kozelkelettdl a Fekete Tenger partjain amai
Magyarorszdg - ftt mindig az integrdl Kdrpdt - medencét kil
Nagymagyarorszdgra gondolok - tertiletéig hatols, vagy egymds-
sal kapcsolatban 4116 két "sz4rny " kulturutj4t végig kbvetjitk, ak-
kor az Eufrates-Tigris és a Tisza vonala lehetne a “halottaskocs(”
elterjedésének a hatdrvonala, Ez pedig 2 mélyrehat6 és évezrede
ken 4t 4t éltetd sumé r kultura valldsi szertartdsainak jelleg
zetes megnyilvdnuldsa, amely halottait a sirba sz4llitja,

A budakaldszi agyagb6l gyurt sirmellékletnek szédnt
gyerekjdtéknyi kocsl a legé8sibb egész Eurépdban, Elter
jedése - a térképek szerint FETTICH NANDOR magyar régésze-
tink legtermékenyebb és intuitivebb alakja mellett STUART PIG-
GOT edinburgi régész bssze4llitdsdban - annyira kézzelfoghatf je
le a sumér-magyar svalldsi hiedelmek magvanak, hogy a kolt§
szavait kissé torzitva azt mondhatjdk :"Minden n yelvészer
nél szebben beszélnek a kdvek.., "

Magyar részr§l SOPRONI SANDOR, BANNER JANOS KE-
MENCZEI T, BONA I, és legutébb FETTICH N, foglalkoztak ez~
zel a kultikus célokat szolgdl6 régészeti lelettel,

Rendeltetése - sirmelléklet - a tulvildgra utazé lélek
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30, kép
A zsdkai (Dehrecen )

sumér “ndi tarzo”,

41, kép :
A "kokény-dombi Vénus”




Als pvoda SZeren

Nova j mE
a5z sésum'sryﬁrgy-Pocsaj

Tiszavasvari Aot
- Gyulavarsand

Szeleveny

Hédmezodesdrhely

Szoreg— R~ s 20mbo Wiat
szenfvan ] bt o A
Csoka Tor dos
-~ ‘X
: ELMAGYARAZAT

B Negyzetaloku modell
B Jeglalapalaku modell

41.kép : A magyarorsz4gi kocsi-leletek térképe, Fettich N, utdn
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@® kocsi
(® tobb kocsi
B kocsikerék

FEKETE
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"HALOTTAS KOCSIK °

eléforduldsa K. e, 2000-ben %y’

42, kép : Kbzel-keleti és kaukdzusi leletek Piggot nyomdn
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vandorl6eszkdze, Akkoriban még nem jértak annyira 16héton, Ké-
s6bb, a neolitikumot felv41t6 korokban mir a kerék, a kocsipro-
f4nabbnak l4tszott, semhogy ezzel inditsdk el halottaikat a mésvi
14gi utra a hdwramaradt €18k, Mint tudjuk a vikkingek csénakba a
lovas-nomé&d népek zémmel pedig lovast6l-nyergestSl temették a
halottaikat, Igy kivdnta ezt az uj "kbzlekedési eszkdz”, ...

A budakal4szi halotti kocsival kapcsolatban - legrovi-
debbre tombritve FETTICH-nyomé4n "Ujabb adatok az 8s-—
korl kocsihoz a Kdrpdt-medencében™ kapjuk a leg-
t6kéletesebb eszmei &s gyakorlati magyardzatdt ennek a kultusz=
térgy elterjedésének és levonhatjuk belSle a végsd eredményt s,
hogy a sumérok nemcsak kulturdjukkal, hanem népileg is
éltek a KirpAt-medencében, de f8ként - a térkép szerint - Erdély
terilletén, (Magyar Torténeti Szemle 1(1969)112-121,)

A ZENGOVARKONYI "MADONNA "

Azun, "lengyeli kulturd “-hoz kapcsol6ds legér
redekesebb neolitkori leletek egyike a Baranya-megyel Zengbvar
kony teriiletén folyt 4satdsok eredményeként meglelt "Madonna"~
tredék amelyrdl a szakemberek sem tudjdk megmondani,hogy dn-
4116 darab volt-e, avagy valamilyen edény diszitése. KALICZ le—
frésa irt is tomor és sokatmond6 :"Er8sen stilizdlt néi ala
kot 4brdzol,amely csecsem8jét 5lében tartvakar
jdval védén magihoz 8leli.A nd8i fej és a gyermek
dbrdzoldsa elnagyolt,mégis az istenanya és gyer=
mekének egylittes dbrdzoldsa megkap6an emberd
életszerll,,.A tartalom bens8sége feledteti a ki~
vitel kezdetlegességét"”.(I.m. 50,)

A sumér tredékek és egész szobrok madonndi is nyers
Kkivitelezések, de az anyasig magasztossiga innét indult el, amely
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“vardzsloko”

: Sukord-i leletck:A, Allat-idol, I,

S, kép
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(Szentendre Muzeum,)

40, kép : A budakaldszi "halotraskocsi




pL a turdni népeknél, Kbzép-Azsidban és Kindban &11and6 és koz-
kedvelt motivum, amely aztdn a kereszténységben is jelentls ran-
got kapott, (35, kép,) o

A ZSAKA1 SUMER NOI TORZ6

Az un, "herpdlyi-kultura” terméke, A zdkal Virdomb
leharddsakor bukkant el8 sok m4s festett edénnyel. Jellegzetes haf
felbodroz4s nyumal még ma is 14that6k, amely a kerekarci sumér
asszonyok jellegzetes hajviselete volt, -De még inkdbb sumér jel-
legre mutat a kimélyitett szemgdddrpdr,amelyet annak idején szi-
nes kvecskével wltdttek ki, Uruk vagy Eridu legfsibb szobrainak
sajdtossdga ez. Klldnben szintén valamilyen edény diszitéseként
szerepelt, (30, kép.)

A KOKENYDOMBI VENUSZ

Sajndlatos médon a neolitikus szobrocskdkat rendszerint
egy-egy gbrog mitolégiai alak nevével jeldli a régészet, mert kény
telen a fogalom kialakitdsndl sok uj és néha lehetetlen névvel él=
ve elébbre vinni a kutatdsokat, A mér kialakult fogalmakkal p4ro-
sitott 0f leletekr8] igy zbkkenSmentesen alkotunk magunknak ké -
pet, A "ktkénydombi Vénusz" esetében azonban a "Vénusz" foga
lom, melyet a gtrog klasszikus szobrdzat remekei alapjin magunle
nak megalkottunk, csak szimbolikusan fedi ezt a "begytkeredzert”
szellemi képet. Mint képtink (81, kép ) mutatja, csak a takaratlan
mellek utalnak Vénuszra, A szobrocska, amelyet BANNER JANOS
az 1944-es év folyamin H6dmezbv4sdrhelyt,  a hires Kbkénydomb
széthord4s4n4l lelt, mélt6 tdrsa a "sarl6s istennek” ndénemd alak -
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ban, szintén trténon (ilve. A dombbé] kerillt eld] a hires "oltdr™ is a
h4romszbges ndi termékenységi szimbolum rajzdval, a sziiletendd
istenség képével,

A "Vénusz" fogalmat G, CONTENAU"Le déluge ba-
bylonien"” (A babiléniaf viztzdn )-Paris, 1952, 64-65 old,)sok =
kal logikusabban "déesses nues" - "mezitelen istenn8k" sorozatba
csoportositja a Louvre szépszdmf hasonlé termékenységi szimbolu-
mokkal elldtott kis agyagszobrait, de f6ként a “"nemi hdromszdg"-
ben jelentkezd arcr6l sz616 megéllapitdsit, amely szerint az elpi-
hend (meghalt) természetl erdk az "id6k méhében"” vdrakoznak az
ujjdsziiletésre, de jelenlegl &brdzoldsuk, mint pl, a ktkénydombi ok
t4r hdromszdgének emberi alakja a készl16, ébredezs tavaszt jelzi,
és nem egy uj istennd, vagy isten szilletését, Ezzel a kérdéssel kit=
1onben magyar részr8l ANDRASSY KURTA JANOS alapvetd kompa-
rativ tanulményt kozolt"Okori eredetl magyar emlékek’
(Magyar Tortérelmi Szemle- New York, 1969, 2, 57-71.)cimen, a
melyben az 8si sumér valldsi hiedelmek és a jelenlegi magyar szim-
bolumok kdzt letagadhatatlanul meglévd kapcsolatokat elemzi. Itt
is szerepel a kokénydombi termékenységi oltr hdromszbge. J61 for-
mélt gondolatait és a kokénydombi oltdr mélységét azonban - sze-
rintem - G, CONTENAU tétele lényegesen médositja, vagy inkdbb
tovabbfejleszti az "elhrlt” természet “ujjiszilletését” jelképezd
kis "anyaméh"-"kopors6" figura ugyancsak a Louvre agyag idol-
jainak gyljteményében, ahol hasonlék szép szdmmal akadnak,
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33.kép : A .szemelyi (Baranya-m) “sumér szemi kecske” Kalicz,




34, kép %
A villdnykovesdi
“iméadkozo férfi”.
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A7, kép . Sukord-i amuletich : B, "Nap-szimbolum "(?)




Jo, kép A sukoror emberalaku "aniulent” (Getencsér F, felvételel )
b. . "magikus ki " Sukorérél, t.erencsér lelvéiele
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EGY SUMER “"PATESI" FOPAP

Az égre emelt karok szimbolikdja &skori jelenetek 61a
egészen a mai 0sszes valldsi szertartdsokbdl ismert szimbolikus
gesztus, sokatmondé mozdulat:az embernek istenei vagy Istene fe —
1é kapaszkod6 lendilete, vagy az égieket f8ldrehoz6 segélykéréski-
fejezése. A fuldoklé ember utolsé mozdulata is ez az ut6bbi, Nincs
médunkban e helylrt részletgytijteményt elsorolni a sumér hiede-
lemvildg, a vdros-istenek segltségét kérd hengerpecséiek jeleneteit
felsorolni pdrhuzamként a Villdnykovesden taldlt, kitdrtkarts “pate-
si” toredékhez, (34, kép.) Sumér kulturdhoz tartozandésdga kétség-
tele gy kronolégiai, mint kiviteli és alkalmaz4si szempontb6l, Az
isteneit rettegd ember ezt a szerepet a "patesi” a papkirdly-kirdly-
pap veszi 4t, mint kbzvetitd, aki aztdn fogyaszi6ja, gyljtdje leszen
a vildgiorténelmen keresztill az "isteneknek” vagy “Istennek” ho-
zott 4ldozatok, felajdnldsok, lelki bérvaltsdgok stb, formdiban "6n=
ként"adoményozott f8ldi termékeknek - akdr étel, akdr arany, vagy
mds vagyontdrgy és érték ! - megalapitva az emberiség egy orokké
élt és €18 rétegét a papsdgot, A marxista eszme azért tagadja vége-
redményként az istenek és Isten létezését és kilzd minden valldst'6-
pium" ellen, mert egy réteget “a termelésen kivill maradtakat"fel-
szamolni szdndékszik és a nép valldsi hiedelmeit az 41lam-minden
hat6sdg, a rendszer istenitése igyekszik helyeuesiteni, Az rendszer-
nek tesznek eskiit, annak hoznak "6nkéntes &ldozatokat” az 1j 4lla-
mi rendszereket “istenekként” rettegd ujkori emberek és az j fo-
gyaszi6k, az Wj gyljt6k ma partfunkciondriusok képében jelennek
meg. PL a régi manicheista vallds "6nvallom4sait” &tvévé papok,
vagy a kereszténység gyéntatéinak elmondott "biinvallomds” helyé
be a modem freudizmust t4mogat6é anyagias-marxista eszme a lé-
lektani tigyeket intéz8 "pszihidtereket” helyezi, akik ezeket
letagadott és mégis beiismert valldsi problémékat bizony zsi-
ros haszonnal alkalmazzdk a beteglelkll emberiségre. ..
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A SUKOR6I "SUMER"-OSTELEP A VELENCEI TAVON

A kdzelmultban tdrtak fel a Velencei-t6 parti Sukor6 fa-
lucskdban egy dstelepet, Mint a kérdés szakéridje és feltdr6ja MAK-
KAY JANOS irja az "Elet és Tudomdny” 1970 évi sz4ma 154, olda-
lin "A telep élete révid-legfeljebb egy évszdzad-
nyi-lehetetrt és az { e.1V, évezred utols6 harmad4
ra eshetett”, (A hazai szakemberek - régészek, toriénészek stb,
ugynevezett :L e, rbviditése pétolni,illetSleg helyesbbiteni akarja
arégi "K.e" és "K, u. " id6meghatdrozdst, Hogy miért ? - ki nem
tudna erre vélaszt adni ?.,.Ezt a "kronol6giai jelzést” maguk az o-.
rosz tudésok rendszerint nem alkalmazzik., .. )

A sukor6i leletek kiértékelése még késébbi idk feladatg
bar MAKKAY tanulmanyaihoz nincs sok hozz4tennival6,A"karcokar"
és egyébb jeleker azonban a mezopotdmiai pictokr4fia képeihez, je-
leihez kellene m4r most hasonlitgatni, egybevetni veltik, hogy meg
ne ismétlédjdn az eset, ami TORMA -gylljteményével wriént, A ké-
- pek (36, 37, 38, és 39, képek) azonban sokkal tsbb titokzatossdgba
vannak burkolva, hogy jelenlegi "lajswomoz26 irdsunkban" a sok  ki-
ndlkoz6 parhuzam felsoroldsdra és bemutatdsara véllalkozhatn4nk. .

Egyedul a MAKKAY 4ltal "k 6ttafejes™ darab le -

irdsdhoz akarndm hozz4fiizni, hogy ez a fajta diszitési médszer az
andesi indigena( indidn bennsziilstt) &si muvészetben nagyon
nagy szerepet jdtszik és igen siiril. Itteni magyar4zat szerint a cserép
edényeket gyapjuszdlakb6l fontilletve csomézort h416kban Ifordl{ik,
vagy a hdzakban igy felakasztva tartottdk. A kis lyukacsk4k (kétra-
fejek 7 ) helyébe illesztették a sz4lak 8sszekdtésébd] szdrmazs "gt-
cstket”csomékat, hogy a jelzett edéry ne mozogjon, el ne csusszon
a "hdléjdban”,
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